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Media a odpowiedzialnos¢ za audytorium

Wstep

Skupiamy dzi$ naszg uwage na znaczeniu pojecia godnosci cztowieka. Chrzescijanie,
katolicy sg w uprzywilejowanej roli, gdyz dla ludzi wierzacych w sprawczg moc
Najwyzszego, zrédtem godnosci osoby ludzkiej jest Stwdrca, ten ktory stworzyt nas
na swoje podobienstwo. To Jemu mozemy zawdzieczaé, ze godnosc cziowieka,
godnos¢ kazdej osoby ludzkiej stata sie we wspdtczesnym Swiecie
niekwestionowanym, takze przez systemy i osoby indyferentne religijnie,
fundamentem relacji miedzyludzkich, podstawg praw cztowieka. Przynajmniej
teoretycznie.

Mimo ze w Karcie Praw Podstawowych Unii Europejskiej uchwalonej 7 grudnia 2000
roku trudno doszukac sie wzmianki o Bogu - Stwdrcy, mozemy dziekowac
Najwyzszemu za to, ze mimo wszystko godno$¢ cztowieka uznano za punkt wyjscia w
ocenie wartosci cztowieka.

W dokumentach prawa miedzynarodowego, np. we wstepie do Karty Narodéw
Zjednoczonych pojeciu godnosci towarzyszy pojecie wartosci cztowieka. Oba terminy
»godnos¢” i ,wartoS¢” odnoszg sie do tego samego podmiotowego cztowieka.

W ustrojach totalitarnych nie ma miejsca na godnosc¢ i wartos¢ cztowieka.
Pamietamy, jak papiez Jan Pawet II przestrzegat nas, ze nawet wspotczesna
demokracja bez wartosci moze przemieni¢ sie w totalitaryzm. Ten ton ostrzezenia
bedzie sie przewijat przez mdj referat.

Oba terminy: godnos$¢ i wartos¢, tak Scisle zwigzane z bytem cztowieka, odnajdujemy
w bardzo wielu miedzynarodowych dokumentach prawnych. Pojawiajg sie w nich
takie oto okreslenia: ,prawa ludzkie”, ,prawa osoby ludzkiej”, ,prawa bytu
ludzkiego”, ,prawa cztowieka”, ,prawa cztowieka i obywatela”, ,prawa osoby
ludzkiej”, ale zawsze chodzi oto samo - godnos¢ i warto$¢ osoby ludzkie;j.

Jezeli prawdziwa jest etymologiczna interpretacja, ze godnos¢ wywodzi sie od stowa
»god”, co oznacza ,,co jest w czas”, albo ,co jest w pore”, a idac dalej, co oznacza to,
co jest ,,odpowiednie”, ,stosowne”, jezeli ta teoria jest prawdziwa, a wszystko na to
wskazuje, to stowo ,,godnosc”, ,godnie” oznaczajg tyle samo co ,wiarygodnos¢”, czyli
wiare w to, co jest wiasciwe, pozadane, stosowne, odpowiednie. Godzac sie na to, co
jest odpowiednie manifestujemy naszg odpowiedzialno$¢. Gdy godzimy sie na to, co
jest niestosowne, niegodne, niepozgdane, wykazujemy tym samym brak
odpowiedzialnosci.

Reasumujac - jesteSmy odpowiedzialni za obraz ludzkiej godnosci.

Jeszcze dygresja o pochodnych znaczeniach godnosci. Kazdy ma wiasng godnos¢c. W
zyciu spotecznym jest to godnosc¢ lekarza, pacjenta, dziecka, ucznia, kobiety,
mezczyzny. Jest tez godno$¢ dziennikarza. Przy okazji, sami potrafimy tworzy€ i
nadawac szereg godnosci: doktora honoris causa, honorowego obywatela, kawalera
orderu, zakonu. Przywilej bycia godnym mozemy utraci¢, gdy zanikng przestanki
decydujace o jego nadaniu.



Niezwyktos¢ mysli prof. Feliksa Konecznego

Dla potrzeb tego referatu postanowitem przystosowac naukowe rozwazania i niektore
wnioski historiozoficzne prof. Feliksa Konecznego. W tym by¢ moze ryzykownym dla
mnie przedsiewzieciu, nie mam naukowego: filozoficznego i historycznego
przygotowania, zawiera sie jednak potrzeba statego popularyzowania olbrzymiego
dorobku naukowego prof. Feliksa Konecznego. Ten wielki uczony i mysliciel, tworca
nauki o cywilizacjach byt gorgcym oredownikiem cywilizacji tacinsko-chrzescijanskie;j.
Nie jest przypadkiem, ze komunisci, wiasciciele PRL-u, ale takze tworcy porzadku
prawno-moralnego III RP, nie chcieli nawigzywac do dorobku II RP, ktérego wazng
czescig byta mysl naukowa Feliksa Konecznego. I to ich nalezy obwiniac za to, ze
prace Feliksa Konecznego nadal pozostajg nieznane, nie tylko polskiej opinii
publicznej, ale i polskiej wspdtczesnej nauce. Dzi$ trzeba to nadrobic.

Feliks Koneczny badat cywilizacje, jakie tworzyt cztowiek na przestrzeni dziejow.
Cywilizacje okreslit jako metode, strukture ludzkiego zycia zbiorowego. Poréwnujac
rézne metody organizacji zycia zbiorowego, wydobyt te elementy, ktore pozostaja
wspdlne, dzi$ bySmy powiedzieli uniwersalne.

Tym uniwersalizmem jest, jak podkreslit, dualizm ludzkiego bytu, ktory sktada sie z
ciata i duszy i pozostaje nierozerwalnie ze sobg zwigzany jak forma i tresc.

Gdy spojrzymy na cztowieka zwieszonego na przestrzeni dziejow, mozemy dostrzec,
Ze na jego strone duchowg bedzie sie sktadac pojecie dobra (moralnosci) i prawdy
(czy to przyrodzonej, czy nadprzyrodzonej). Na strone za$ cielesng, zewnetrzng
sktadajg sie takze dwie kategorie: zdrowia i dobrobytu. I jest jeszcze jedno wazne
pojecie, ktore taczy ciato i dusze, pojecie piate, jest nim piekno.

Tak oto Feliks Koneczny stworzyt teorie quincunxa, czyli piecioksztatu zycia. Tych 5
elementow: dobro, prawda, zdrowie, dobrobyt, piekno zawiera wszelkie przejawy
Zycia, bytu cztowieka.

,Nie ma takiego faktu, ni mysli takiej, ktore by nie pozostawaty w jakims stosunku do
ktorejs z tych pieciu kategorii, czesto do dwdch réwnoczesnie, a nawet trzech. Nalezy
tu kazdy fakt i mys$l wszelaka. Nie zdota nikt wymysli¢ niczego ludzkiego, co nie
miescitoby sie w tym piecioksztatcie zycia” — pisat Feliks Koneczny.!

I co bardzo wazne: ,pomiedzy wszystkimi dziatami quincunxa winna panowac
wspotmiernosé. Trafne dziatanie jednej kategorii bytu poznaje sie po tym, iz nie
zachodzg przeciwienstwa pomiedzy nimi, a innymi kategoriami”.?

PrzeSledzmy teraz, w sposob bardzo ogolny, znaczenie tych poje¢ w naszej cywilizacji
tacinsko-chrzescijanskiej, z naszego punktu widzenia.

Jak niezwykle lapidarnie stwierdza ojciec Jézef Maria Bochenski: ,,naszg cywilizacje
charakteryzujq trzy podstawowe czynniki: grecki stosunek do czystej formy, ktdéry
widoczny jest w nauce i sztuce, rzymski stosunek do spotecznosci — prawo rzymskie
oraz judeo-chrzescijanskie podejscie do zagadnien egzystencjalnych, podejscie
religijne. Te wyrazne cechy wystepujg oczywiscie w innych cywilizacjach, ale osobno;
nigdzie poza cywilizacjg europejska — stad jej przewaga — razem nie wystepujg”.3

! Feliks Koneczny, O tad w historii, Wydawnictwo Michalineum 1992, s.13
2 Tamze, s. 15
3J.M.Bochenski, Polski testament, Wydawnictwo Antyk 1999, s.142



Dobro (bonum)

Bdg wypowiada swojg pierwszg opinie o tym, co jest dobre w akcie stworzenia
Swiata. ,Niech powstanie $wiatto! I Swiatto powstato. I widziat Bdg, ze dobre jest
Swiatto”, a dalej —

»1 lad nazwat Bdg ziemig, a zebrane wody nazwat morzem. I widziat Bdg, ze to jest
dobre” (Rdz 1,).

Ksiega Rodzaju powtarza kilka razy te same stowa Boga:

1 widziat Bdg, ze to jest dobre”.

Szkoda, ze wspdtczesni ekolodzy nie chcg o tym pamietac, a przeciez Bog mogtby
by¢ dla nich pierwszym najwiekszym i niekwestionowanym ekologiem Swiata.

Tak wiec mozna powiedzie¢, ze wszystko, co stworzyt Bog, jest dobre, na czele z
cztowiekiem, ktory jest obrazem Boga. Po drugiej stronie dobra stoi zto, gdy cztowiek
z wlasnej wolnej woli, przeciwstawia sie Bogu. Cztowiek jest wiec nie tylko dobrem,
ale moze poznawac dobro i powinien do niego dazy¢. Odpowiedzig na dobro Boga
jest nasze ludzkie dobro okazywane innemu cztowiekowi, naszym bliznim.
Oczywistym jest, Zze pojecia dobra nie mozemy rozpatrywac bez oderwania od
kryteriow moralnych.

Prawda (veritas).

»Ja jestem drogq i prawdg i zyciem” (J 14.6). Chrystus ukazuje siebie jako prawde i
taka prawda stanowi dla nas sens zycia. Jezeli na prawde patrzymy bez udziatu
wiary, to reagujemy jak Pitat, ktéry stojac przed nie lada dylematem, pytat: ,,Céz to
jest prawda?” (J 18,38), albo Stalin, ktdry ironicznie zapytywat: ,Papiez, a ile on ma
dywizji?”

W Nowym Testamencie prawda ujeta jest w nawigzaniu do kultury hellenistycznej,
ale zawiera tez niektdre mysli ze Starego Testamentu. Apostotowie tukasz, Mateusz i
Marek widzieli i opisywali historie zycia Jezusa podobnie. Mieli prawie takg samag
optyke patrzenia, stad nazywa sie ich synoptykami. Uwazali, ze prawda to pokazanie
prawdziwej rzeczywistosci.

U Sw. Pawta prawda jest Bozg sprawiedliwoscia. U $w. Jana objawieniem.

W cywilizacji facinsko-chrzescijanskiej nie sposdb oddzieli¢ pojecia prawdy od prawdy
wiary.

Jan Pawet IT w swojej encyklice ,Fides et Ratio” ubolewat nad tym, ze szczegdinie
mtodzi ludzie rzeczywisto$¢ ,,dorazng i przemijajgca” podnoszg do rangi najwyzszej
wartosci. ,,Przyczyng tego jest takze fakt, ze niejednokrotnie ci, ktérzy zostali
powotani, aby w réznych formach kultury ukazywa¢ owoce swoich przemyslen,
odwrdcili spojrzenie od prawdy, przedktadajgc dorazny sukces nad trud cierpliwego
poszukiwania tego, co naprawde warto uczynic trescig zycia”.* Jezeli Jan Pawet II
miat tak wielkie zastrzezenia do wspotczesnej filozofii, tej matki nauk i jej
przedstawicieli, to nie dziwmy sie, ze w spotecznym, powszechnym odczuciu mamy
problem z witasciwym rozumieniem pojecia prawdy w zyciu codziennym. A jak mowi
lacinska sentencja: doctrina muliplex, veritas una (nauk jest wiele, prawda jedna)
Przejdzmy do kategorii zewnetrznych bytu cztowieka: zdrowia i dobrobytu. Trudno
znalez¢ rozwiniecie tych haset w ,,Encyklopedii Chrzescijanstwa”, czy ,,Praktycznym
Stowniku Biblijnym”. Tymczasem przypomne, Ze Feliks Koneczny, miedzy
poszczegolnymi kategoriami bytu cztowieka postulowat zachowanie wspdtmiernosci z

4 Jan Pawez II, Encykliki Ojca Swietego , Wydawnictwo Znak 2007, Fides et Ratio, s.1088



bardzo waznym zastrzezeniem: ,Trafne dziatanie jednej kategorii bytu poznaje sie po
tym, Ze nie zachodzg przeciwienstwa pomiedzy nimi a innymi kategoriami. O ile zycie
naniesie w tym sprzecznosci, decydowa¢ ma dobro moralne; kategorii etycznej
nalezy sie

bowiem hegemonia”.>

Nie mozemy zatem jedynie poprzestac na przypomnieniu przystowia: ,w zdrowym
ciele, zdrowy duch”.

Zdrowie (sanitas)

Wedtug $w. kukasza Jezus porownuje swojg dziatalnos¢ do lekarza (kk 4,23). Chodzi
Mu bowiem o cztowieka zdrowego, by mogt odnalez¢ samego siebie, zaakceptowac
swoje zycie i dojs¢ do Boga. ,Nie potrzebujg lekarza zdrowi, lecz ci, ktérzy Zle majg”,
pisze za$ $w. Mateusz (Mk 2,17).

Dobrobyt (res secundae)

W Starym Testamencie bogactwo byto dla cztowieka znakiem od Boga, ze cieszy sie
on Jego szczegolnym uznaniem. W Nowym Testamencie dobrobyt nie jest celem
ziemskiego bytowania. Ale i tu zadania sg podzielone. Sw. tukasz potepia zte
uzywanie bogactwa i pogon za dobrami ziemskimi, a jedynie ubogim i gtodnym
tworzy wizje nagrody w niebie (kk. 6,20). W innym miejscu mowi, ze cztowiek bogaty
moze stuzy¢ Bogu albo Mamonie (kk. 16,13).

Co zatem zrobi¢, by pogodzi¢ dobrobyt, sukces materialny z boskimi oczekiwaniami?
Trzeba bogactwo ,,oddac na stuzbe bliznim”, wéwczas dobrobyt taki jest prawdziwym
darem Bozym. Sg pewne rdznice w podejsciu do dobrobytu i bogactwa w
katolicyzmie, i bardziej pragmatycznym protestantyzmie. Wszystkie cywilizacje
przywigzywaty wielkie znaczenie do bogactw, ale byly tez i takie, ktdre swéj dobrobyt
wigzaty wytgcznie z rbwnoczesnym ograbieniem innych.

I w koncu piaty element z quincunxa Feliksa Konecznego — piekno, element, ktory
tgczy ciato i dusze.

Piekno (pulchritudo)

Piekno odbieramy jako harmonie, rzeczywisto$¢ ukazujgcag sie we wiasciwych,
oczekiwanych, pozadanych proporcjach. Stworzenie $Swiata byto przyktadem harmonii
i piekna. W chrzescijanskiej wizji stworzenia Swiata upatrujemy obecnos$¢ Boga.
Piekno$¢ gwiazd jest zachwytem nad Bogiem. Cztowiek w ukochanej osobie
dostrzega piekno ciata i duszy. Piekno wewnetrzne wzbogaca piekno zewnetrze i
odwrotnie. Piekno w sztuce, literaturze, poezji wzbogaca wnetrze cziowieka, czyni go
podmiotem. ChcielibySmy, by tak wiasnie byto.

Po tych wolnych rozwazaniach zejdzmy juz na twarda ziemie.

Pierwsza wiadza (dominatio prima)

Zdecydowana wiekszo$¢ mediéw odgrywa dzis role pierwszej wiadzy. O ile wiadza
wykonawcza, ustawodawcza i sgdownicza, w wyniku wiekowej ewolucji znalazty
wiasng autonomie i ustality wzajemne relacje, to media wskutek gwattownego
rozwoju techniki i technologii, nie ogladajac sie na pozostate elementy wiadzy,
zapewnity sobie powszechny wptyw na codzienne Zzycie spoteczenstw i narodéw. Dzis

3 Feliks Koneczny, O tad w historii, Wydawnictwo Michalinum 1992, s.15



juz nie tylko odzwierciedlajg rzeczywistoS¢ prawng, spoteczng, kulturowg, ale je
dowolnie kreuja. O ile kazda z wtadz, zgodnie z teorig Monteskiusza, przyjmuje na
siebie cze$¢ odpowiedzialnosci wynikajacg z zakresu jej dziatania, to wspotczesne
media cechuje Swiadoma ucieczka od jakiejkolwiek odpowiedzialnosci. O ile trzy
podstawowe, tradycyjne sktadniki wtadzy, podlegajg kontroli prawa i obywateli, to
media w tym wzgledzie, poza odpowiedzialnoscig prawng na ogodlnych zasadach,
wylaczone sg spod bezposredniego wptywu obywateli. Nie jest prawda
rozpowszechniana w mediach teoria, w mys| ktorej faktycznym dysponentem medidw
sg ich odbiorcy, ktérych poziom akceptacji oddajg stupki tzw. ogladalnosci,
stuchalnosci czy sprzedazy reklam. Nie jest tez catg prawda, ze media dziatajg w
warunkach konkurencyjnosci, ktéra w wolnym rynku ma regulowac stopien i site ich
oddziatywania. Niewspdtmiernos¢ istnienia wtadzy i mediow dotyczy takze mozliwosci
bezposredniej krytyki, jakiej media poddajg poszczegdine trzy wtadze. Podobnych
mozliwosci nie ma dzi$ zadna z tradycyjnych wtadz, co potwierdza, ze sg one w
stosunku do medidw stabe, i coraz czesciej podporzadkowane regutom, jakimi rzadzg
sie media.

Brak kontroli mediow, ich ucieczka od odpowiedzialnosci za ksztatt Zzycia
spoteczenstw, kreacja rzeczywistosci wedtug wtasnych doraznych i dtugofalowych
potrzeb, bezkrytyczna akceptacja liberalnych koncepcji sprzecznych z chrzescijanska
kultura.

Tak bym podsumowat obraz dominacji mediéw we wspdtczesnym Swiecie.

Audytorium (auditorium)

Audytorium to ogot odbiorcéw, to ci ktdrzy stuchaja, czytaja, ogladaja, korzystajg z
mediéw. Na pytanie zadawane w sondazach opinii publicznej, skad w najwiekszym
stopniu czerpiemy naszg wiedze o zyciu i $wiecie, odpowiedz jest wcigz ta sama — z
medidw. Z telewizji, potem z prasy, z Internetu, radia, z ksigzek, kina, bilbordéw,
wystaw, galerii, itd.

Target (cel)

Dostarczajgcy mediom zamowien reklamowych sprzedawcy, najwazniejsi dla mediéw
pracownicy, okreslajg swoich klientdow angielskim stowem ,target”. ,Target” do grupa
docelowa, to wszyscy odbiorcy medidw podzieleni na wiek, ptec, zarobki,
upodobania. Celem medidw jest dotarcie i opanowanie ,targetu”, czyli kazdej z grup
docelowych.

»Target” po angielsku oznacza cel, obiekt, a nawet tarcze. Dla medidw nie jesteSmy
auditorium humanum, tylko celem ich oddziatywania, celem do ktorego trzeba trafiac
jak do tarczy. Audytorium, to cel na strzelnicy, do ktérego strzelajg media. Jest
niemozliwoscig we wspotczesnym Swiecie uchylic sie, zastonic sie przed ostrzatem,
czy uciec ze strzelnicy. Tym wieksza cigzy na mediach odpowiedzialnos¢, poniewaz
musimy mie¢ Swiadomos¢, ze dawna sentencja — czyje rzady tego religia, (Cuius
regio, eius religio) wspodtcze$nie moze brzmiec juz nieco inaczej:

Caius media, eius dominatio (czyje media — tego wiadza)

Jakie zatem poglady, jaki obraz Polski i S$wiata wciskajg na site swojemu ,targetowi”
polskie media, z ktorych wiekszos¢ jest wtasnoscig bytych komunistow, beneficjentow
PRL-u i III RP. Jaki jest ich stosunek do dobra, prawdy, dobrobytu, zdrowia i piekna.
Jak media wywigzujg sie z naszych oczekiwan podtrzymania i ksztattowania metod i



struktur cywilizacji tacinsko-chrzescijanskiej, na ktérych budowane byto z mozotem
nasze zycie zbiorowe.

Jan Pawet II wielokrotnie dramatycznie pytat: czy media budujg kulture mitosci, w
ktorej wystepuje prymat osoby nad rzecza, prymat etyki chrzescijanskiej nad
technika, prymat mitosierdzia nad sprawiedliwoscia, czy kierujemy sie tym, by
»bardziej by¢ anizeli mie¢”.

Stosunek do dobra

Dobro prezentowane w mediach jest najczesciej oderwane od kryteridow moralnych,
etycznych. Z trudnoscia realizujg sie zapisy, odnoszace sie zresztg tylko do
niszczonych obecnie medidw publicznych, w mysl ktérych nalezy respektowac
chrzescijanski system wartosci, ktdry za podstawe przyjmuje uniwersalne zasady
etyki. Dobro w mediach jest zindywidualizowane, przystosowane tylko na wiasny
uzytek. Dobrem jest to, co gwarantuje pozytek potrzebny do indywidualnego
przezycia. Zycie ludzkie, $lad Bozej obecnosci, jego znak na ziemi, miast by¢
najwyzszym dobrem, dobru temu zagraza.

Minister zdrowia przedstawiajgc sie jako osoba wierzaca, réwnoczesnie zapewnia w
mediach, ze bedzie stata na strazy prawa, ktore toleruje zabijanie dzieci
nienarodzonych. Dzieciobdjstwo, eutanazja przeciwstawiane sg dobru najwyzszemu,
jakim staje sie fatszywie pojmowana wolnos¢ cztowieka. Dla liberatéw zagrozeniem
jest kazdy elementarny fad spoteczny, jezeli jest tylko oparty na moralnych
kryteriach. Dobrem najbardziej deficytowym jest zas bezinteresownos¢ i poswiecenie
dla drugiego cztowieka.

Stosunek do prawdy

Polska rzeczywisto$¢ zbudowana jest na ktamstwie. Przez 44 lata PRL-u gtoszenie
prawdy bylo oficjalnie zakazane i grodzito sankcjami karnymi. Za méwienie prawdy
ludzie pfacili zdrowiem i zyciem. Najwyzszg cene zapfacili kaptani. Po 1989 roku, w
tzw. III RP, nadal nie mozemy poznac petnej prawdy o komunizmie. Zafatszowanej
prawdy strzegg ludzie zakorzenieni w PRL-u. Pilnujg, by méwic: stan wojenny ocalit
Polske przed sowieckg agresjg, generat Jaruzelski byt naszym wybawca, putkownik
Kuklinski to zdrajca, komunisci dobrze zastuzyli sie Polsce, agenci bezpieki nikomu nie
szkodzili, IPN, wedtug najpopularniejszego polskiego dziennikarza to ,Instytut
Podjudzania Narodowego”, Polska byta suwerenna politycznie, choc jest faktem, ze
Sowieci magazynowali w Polsce brofi atomowa. Zrelatywizowana, prymitywna,
nachalna, oficjalna ,prawda”.

Bo prawda jest to, co jest wygodne. Prawdg jest to, co ustali sie w drodze
kompromisu. Prawda jest to, co zaakceptuje salon, garstka ludzi trzymajgcych media
w ryzach politycznej poprawnosci.

Tymczasem prawda, prawdomownos¢ musi by¢ podporzadkowana sprawiedliwosci.
To sprawiedliwoSc¢ rozstrzyga o tym co sie komu nalezy.

Stosunek do zdrowia, dobrobytu i piekna

Kult zdrowego zycia eksponowany w mediach koncentruje sie na przedstawianiu
atrakcji i przyjemnosci czerpanych z zycia fizycznego. Program, jak by¢ zdrowym,
szczeSliwym i bogatym, wpisany jest na state w repertuar mediéw. Tak pojmowane
zdrowie najczesciej oderwane jest od cierpienia fizycznego i duchowego. Smierc jako
przeznaczenie kazdego cztowieka jest wstydliwa, mato medialna, nie wigze sie z



tajemnicg, zyciem i misjg Kosciota. Dominuje mechaniczna $Smier¢, zbrodnia,
brutalno$¢, gwaltt, techniczna egzekucja. Jedna z prywatnych stacji telewizyjnych i to
juz od wielu lat, jakby mato byto na co dzien doniesien o kataklizmach i tragediach,
jakie niesie zycie, inscenizuje i prezentuje technologie zbrodni. Bo zto jest medialne —
twierdza tzw. ,,tworcy”, a dobro nudne i monotonne.

Wszechobecny konsumpcjonizm, pornografia, seks, kult bogactwa, brzydoty
estetycznej i moralnej dotyka nas w domach i na ulicy. Zdjecie dwoch mezczyzn
lezacych w tdzku w seksualnym uniesieniu jako reklama jednej ze stacji radiowych,
wzburzyto wielu z nas. Komisja Etyki Reklamy odrzucita protesty, twierdzac, ze
reklama ta ,utrzymana jest w stylu humorystycznym”, a dyrektor generalny Zwigzku
Stowarzyszen Reklamy, skadingd wieloletni dziennikarz prasy katolickiej, byty
przewodniczacy KRR i TV uchylit sie od zabrania gtosu. Tak jak wytgczenie z gniazdka
elektrycznego telewizora czy radia, nieczytanie gazet, niechodzenie do kina, nie moze
by¢ zadnym panaceum na powszechne zepsucie obyczajow, tak nie da sie chodzi¢
ulicami z zamknietymi oczyma, by nie ogladac tzw. bilbordéw. O tym nie chca
pamietac tzw. ,tworcy” medidw i reklam, jedyni odpowiedzialni za psucie obrazu
naszej cywilizacji.

Trwa nieustanny wyscig medidw, jak daleko mozna sie jeszcze posunac, by
balansujac na granicy naruszenia prawa, przeciggac te granice tak daleko, by
doprowadzi¢ prawo do paralizu.

Majg tego Swiadomos¢ zabiegajgce o aplauz i pienigdze przerézne miernoty
prezentujgce jakies koszmarne ,instalacje” z genitaliami na krzyzu, coraz bardziej
otwarcie obrazajgce nasze uczucia religijne i estetyczne. Nie ma by¢ zadnej
odpowiedzialnosci, tym bardziej odpowiedzialnosci wobec prawa. Réwnoczesnie
budowany jest obraz cztowieka wolnego od religii, a nawet prawa naturalnego.
Ilustracjg totalnego pomieszania poje¢ niech bedzie sam tytut dzieta pewnej pani
profesor, medialnej twarzy, zwolenniczki aborcji i eutanazji: ,Idea godnosci w
kulturze i etyce”.®

Dlatego warto zacytowac Feliksa Konecznego, by jeszcze raz uswiadomic¢ sobie,
dlaczego jest przemilczany i nieobecny w naszym zyciu publicznym.

.Falszywe i przewrotne pojecia o stosunku etyki do prawa rodzg dalekie
konsekwencje. Jezeli przyjmie sie, ze prawo jest niezawiste od etyki, a panstwowos¢
etyce nie podlega, dojdzie sie konsekwentnie az do panstwa totalnego i omnipotencji
panstwa”.”

To dlatego Feliks Koneczny stawiat etyke w sprawach publicznych na pierwszym
miejscu, ,jako najpotrzebniejszg”, nawet przed etykg w sprawach prywatnych.

W dziedzinie zycia duchowego, osobowego cziowiek jest suwerenem, stad zadne
spotecznosci, zadne wtadze panstwowe nie mogg za cztowieka decydowac o tym, co
jest dobre, co jest prawdg, co jest piekne. Jezeli jakas spotecznos¢ czy panstwo
narzuca cztowiekowi swe decyzje o tym, co jest prawdg, dobrem, pieknem, wowczas
traktuje cztowieka jako przedmiot manipulacji, jako rzecz, niewolnika, przypisujac
sobie petng (totalitarng) wtadze nad cztowiekiem. Totalitaryzm wtadzy ugruntowat
sie wiasnie wdwczas, gdy poczeto zwalczac watki

chrzescijanskiej kultury”.® Tak pisat ojciec prof. Mieczystaw A. Krgpiec.

6 Magdalena Sroda, Idea godno$ci w kulturze i etyce, Wydawnictwo Borgis, W-wa 1993
7 Feliks Koneczny, O tad w historii, Wydawnictwo Michalineum 1992, 5.63

8 Mieczystaw A Krapiec OP, Spetnia¢ dobro, Wydawnictwo IEN Lublin, 5.178



Cho¢ nie padto tu stowo media, jego uwaga o spotecznosciach czy wiadzy chcacej
decydowac o nas i za nas, wprost odnosi sie do medidw, tej faktycznie pierwszej
wiladzy i tej spotecznosci, ktdra na co dzien dokonuje moralnych ocen.

Zakonczenie

Daleki jestem od tonu bezradnosci i milczacej akceptacji dla braku odpowiedzialnosci
medidw za swoje audytoria, nie ,targety”. Poglad ten podzielamy wszyscy. Czyz to
nie papiez Pius X méwit, ze ,W naszych czasach, bardziej niz kiedykolwiek, gtéwng
sitg ludzi ztych jest lekkliwosc¢ i nieudolnos$¢ dobrych, a cata zywotnosS¢ krélestwa
Szatana ma swoje korzenie w opieszatosci chrzescijan?”

Dlatego méwie: Sursum corda!

Dziekuje za uwage.
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