Etyka, sumienie, prawo

Wolno$¢ sitowa kurczy sie powoli, ale systematycznie, a to za
sprawg wyrokdédw sadowych w sprawach o zniestawienie lub
naruszenie godnosci, czyli w sprawach o ochrone débr
osobistych. Tylko kilka dni mineto po uniewinniajgcym dla
Jarostawa Kaczynskiego wyroku z powddztwa ,Gazety Wyborczej”,
urazonej nie wiem czemu pordwnaniem jej do ,Trybuny Ludu” z
1953 roku, a tu juz kolejny wyrok, tym razem skazujacy szefa
PiS w sprawie: Janusz Kaczmarek kontra Jarostaw Kaczynski. Ten
drugi musi przeprosi¢ byitego szefa MSWiA za nazwanie go
ragentem $piochem” uktadu. Wyrok zapadl zaocznie, gdyz na
rozprawie nie stawit sie Jarositaw Kaczynski. To oczywiécie
ulatwito zadanie sedziemu, ktdéry przychylil sie do wnioskodw
powoda 1 zasadzil przeprosiny oraz 10 tysiecy ziotych kary na
rzecz Caritas. I to bedzie jedyny pozytek z tej sprawy i
pewien plus dla Kaczmarka, ze wybrat Caritas, a nie jakas$ inna
szemrang organizacje charytatywna, oczywiécie jezeli sad
apelacyjny podtrzyma orzeczenie pierwsze]j instanciji.

Na wyjas$nienie sprawy afery przeciekowe]j, ktdra toczy sie w
sadzie zwykiym trybem, czyli obliczonym na lata, oraz na
odpowiedz, dlaczego za Kaczmarka niektdre Sledztwa sziy jak po
grudzie, poczekamy diugo albo sie w ogdle nie doczekamy, a
wtedy po latach sprawa ta co najwyze]j stanie sie elementem
sporu miedzy historykami.

Czesto w sprawach o ochrone débr osobistych nie chodzi o

dochodzenie prawdy czy obrone faktycznie zagrozonego dobrego



imienia (kanalie nie maja dobrego imienia), ale o wciagniecie
przeciwnika w procesowanie sie, szczegdlnie gdy jest
biedniejszy albo bardzo zajety czym$ waznym, a niebezpiecznym
dla powoda. Wymiar sprawiedliwosé$ci wykorzystuje sie wtedy jako
aparat ucisku, wrecz represji, ktdéry ma zabraé¢ przeciwnikowi
pieniadze i czas. Gdyby cho¢ raz zdarzyt sie wyrok nie tylko
oddalajacy nieuzasadnione, naciagane prawnie powddztwo, ale
réwnoczednie zasadzajacy od powoda jakas kare porzadkowa za
prébe wciagniecia w konflikt sadu, optacanego przecieZ przez
wszystkich podatnikdéw, a wraz z niag zasadzajacy kare gitdwna na
rzecz niestusznie pozwanego, ktdéremu sprawa sadowa miata
utrudnié¢ zycie. Marzenie $cietej gtowy. W sadzie ciagle chodzi
o wyrok, a nie o sprawiedliwo$¢. A poza tym, sad musi sie
kierowa¢ przepisami, czyli procedurg, a ta czesto niewiele ma
wspdlnego ze zdrowym rozsadkiem.

Nasze sady to przezytek, relikt komuny, trzecia wladza bez

szans na reformy. Przez ostatnie 20 lat nic nie udalo sie

zmieni¢ w funkcjonowaniu saddéw, a mitode roczniki prawnikdw

wycisneli Jjak gabki z najmniejszej checi zmian na lepsze, ci,

ktdérym w tym zawodzie zawsze byto dobrze. Dzi$ starzy i1 mtodzi

prawnicy tworza zgodnag, smutng korporacyjna druzyne.

Wyrok, jaki wydata sedzia Ewa Solecka w sprawie Alicji Tysiac
przeciwko ,Gos$ciowi Niedzielnemu”, ogranicza wolno$é¢ sitowa,

ale co jest rdéwnie niebezpieczne, upolitycznia sady. Czyni je
narzedziem w walce ideologicznej 1 $Swiatopogladowej i to pod

pretekstem przestrzegania przepisdédw prawa. W uzasadnieniu



wyroku sedzia zdystansowata sie od $wiatopogladu katolickiego,
jedynego tak konsekwentnego w swojej walce o kazde zycie,
takze nienarodzone. Przyznaila racje osobie, ktdéra wczesdniej
podwazyta 1 zaskarzyla przepisy prawa stojace na strazy etyki.
Poparta racje osoby, ktdéra za pomoca sadu ruszyila do walki z
tymi, ktérzy w jej postepowaniu dopatrzyli sie lamania etyki i
prawa. A jezeli nastepuje zmiana w rozumieniu poje¢ etycznych,
a etyka, jako starsza, stata zawsze przed prawem, byla jego
zrddtem, to kolejnym krokiem moze by¢ juz tylko zmiana samego
prawa. Gdy jakis$ czyn uznawano powszechnie za niegodziwy,
prawo miato za zadanie sprawce tego czynu ukarac¢. Tak byito
jeszcze niedawno, ale czy bedzie nadal? Jezeli za pomocg
prawa, a wyroki sa jego konsekwencija, bedziemy zmieniali czy
tworzyli nowa etyke, to naszej cywilizacji mozemy powiedziec:
do widzenia! Zegnaj kraju Ojca Swietego Jana Pawta II.

Rzadowe pomysity reform w wymiarze sprawiedliwosci takze
stanowia zagrozenie dla wolnos$ci obywatelskich. Oddzielenie
funkcji prokuratora generalnego od ministra sprawiedliwosci
nie wnosi dzi$ niczego pozytywnego. Umiejscowiony poza
strukturami rzadowymi (politycznymi) prokurator generalny moze
i zyska wiecej autonomii, ale my, obywatele mozemy sie czucd
zaniepokojeni, gdyz nasze rachityczne instytucje spoleczne nie
beda miaty zadnego wpiywu na sprawowanie funkcji przez
prokuratora generalnego. Zatem tylko od niego samego
(teoretycznie i praktycznie) bedzie zalezalo, czy np.

przestepcy beda $cigani, czy pozostawieni w spokoju. Reforma



ta miataby sens, gdy podobna autonomie uzyskat réwnoczesdnie
minister sprawiedliwo$ci, gdyby takzZze przestail by¢ elementem
wtadzy wykonawczej i polityki, a stat sie czes$cia instytuciji
spotecznych. Ale wtedy nalezaloby uwolnié¢ sedzidéw od tego
olbrzymiego balastu prawniczego, na ktdéry sktadaja sie setki
tysiecy przepisdédw i pozwolié¢ im mocg wiasnego urzedu rozsadzad
sprawy wedlug sumienia i1 praw, a nie wediug prawa i sumienia.
Ale to z kolei wymagatoby, by w polskich sadach pojawili sie
ludzie autentycznie spragnieni wolno$ci sumienia, swobody
my$lenia i dziatania dla dobra wspdlnego, ale przede wszystkim
ci, ktérzy nie maja problemdw ze zrozumieniem, czym Jjest dla
naszego Narodu etyka katolicka.
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