Moc i trwatos¢ RP

Nad wejs$ciem do budynku Sadu Okregowego na Lesznie w Warszawie
wykuty w elewacji napis gtosi: ”Sprawiedliwo$¢ jest ostoja
mocy i trwatosci Rzeczypospolitej”. Chcemy wierzyé, zZze do sadu
udajemy sie po sprawiedliwo$é¢, tu, teraz, w Polsce, a nie po
wyrok, z ktdérym nie tylko, Ze nie mozemy sie zgodzié¢, ale
ktdérego nie potrafimy nawet zrozumieé¢. Jak na przyktad wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach w sprawie Alicji Tysiac kontra
»Gos¢ Niedzielny”. Wszystko wskazuje na to, zZe wyrokdw
trudnych do pogodzenia z ,ostoja mocy i trwatoscig
Rzeczypospolitej” bedzie wiecej, gdyz niewiele zrobilismy
przez ostatnie 20 lat aby z peilna odpowiedzialnos$cia wyjasnicé
sobie co oznaczaja te wazne sitowa. Z czego ma wynika¢ moc i
trwatosé Rzeczypospolitej by mogta sie zrealizowadé w
sprawiedliwym dla Niej wyroku. Kazdy bowiem wyrok, takze ten w
bulwersujacej sprawie, Jjaki wytoczyta Alicja Tysiac ,GoSciowi
Niedzielnemu”, wydawany jest w imieniu Rzeczypospolitej. Czym
jest zatem ta nasza Rzeczypospolita, ktdéra poczatek ludzkiego
zycia i jego ochrone uznaje wytacznie za sprawe $wiatopogladu
katolickiego, ktdéra oskarza Kos$cidit o uzywanie ,jezyka
nienawiéci”, ktdéra zabrania nazywania aborciji zabijaniem i
ktdéra w koncu afirmuje upokorzenie Polski na miedzynarodowym
form, za sprawa obywatelki, ktoéra zaskarzyta polskie wtadze do
Europejskiego Trybunaiu Praw Czlowieka.

Wraz z umacnianiem sie zasady suwerenno$ci sedziowskiej,

ktérej, warto o tym pamietad, do 1989 roku w ogdle Polsce nie



byto, orzeczenia saddw nosza w sobie coraz wieksze znamie
indywidualnych, wrecz $wiatopogladowych zapatrywan sedzidw, a
te jak wiadomo ksztattowane sa w duzym stopniu przez
wspdiczesne media. Bywa 1 tak, ze niektdérzy sedziowie kieruija
sie jak dawnie]j $wiatopogladem marksistowskim, ktdry zwalczail
katolicyzm i1 jego uniwersalna etyka. Mozliwe sg tez bardziej
lub mniej uswiadamiane rdéznice wynikajace z uwarunkowan
cywilizacyjnych, wszak na naszym terytorium Scierajg sie az
cztery rézne typy cywilizacji. Konsekwencja tego jest
zrbéznicowane podejs$cie do wielu zagadnien spotecznych, w tym
do prawa i jego tworzenia, a wiec takze do wyrokdw saddw,
ktdére pozostaja przeciez waznym zrdédiem prawa stanowionego.
Wspdiczesnie w Europie i Polsce dominuja dwa podejscia do
stanowienia prawa. Wzorem prof. Feliksa Konecznego mozna
okresli¢ je jako dwie metody - apriorycznag i aposterioryczna.
Pierwsza, rewolucyjna, zaklada Ze zadaniem prawodawcy Jjest jak
najszersze objecie wszystkich mozliwych dziedzin Zycia w normy
prawne, tak by mozna byio powiedzieé, Ze zgodne z prawem jest
wszystko to co nie jest sprzeczne z przepisami. Druga metoda
aposterioryczna, ewolucyjna, polega nie na drobiazgowym
przewidywaniu i planowaniu co jeszcze mozna uja¢ w prawo ale
na stopniowym zamienianiu norm etycznych w prawne na podstawie
wielowiekowego dos$wiadczenia i usankcjonowanego zwyczaju. Ta
metoda Jjest wtaéciwa dla ducha Polski, gdyz wiekszo$¢ jego

obywateli uznaje za obowiazujaca etyke katolicka w zyciu



prywatnym i publicznym i reprezentuje cywilizacje tacinsko-
chrzeécijanska.

Wracajac do metody rewolucyjnej, ktdéra mozna okreslié tak:ze
jako typowo lewicowa. U progu tzw. transformacji ustrojowe]
doktadnie ujatr jej sens komunistyczny premier Janusz Messner
méwigc: ,co prawnie nie Jjest zabronione jest dozwolone”. Tym
regulatorem zycia zbiorowego ma by¢ zawsze prawo 1 stojace na
jego strazy sady. Z biegiem lat sfera wolnos$ci, czyli tego co
jest dozwolone, a nie zabronione, stopniowo sie jednak
kurczyta i1 obejmuje dzi$é coraz mniej dziedzin zycia
zbiorowego. Wkrdtce zabraknie miejsca, w ktdérym mogiaby by sie
wyrazi¢ ludzka aktywno$¢ nie objeta prawna regulacja, tym
bardziej Ze model ten z powodzeniem kontynuuje Unia
Europejska.

W ewolucyjnym modelu stanowienia prawa, bliskim prawicowemu
postrzeganiu $wiata, oczekiwanie sprawiedliwos$ci pozostaje w
Scistym zwiazku z wpiywem etyki na prawo. Etyka Jjako norma
pozbawiona przymusu, budowana przez wieki na zasadzie
Swiadomej dobrowolno$ci poprzedza bowiem norme prawna
uzbrojong w taki przymus. Jest przy tym mniej kontrowersyjna i
konfliktogenna.

To co obecnie obserwujemy to prdéba poszerzenia stosowania
prawa na te wszystkie nowe najczesciej konfliktowe sytuacie,
ktdérych nie da sie w bezposredni sposdb wprost odniesé do
obowiazujacych przepisdéw. Tymczasem nadaktywne prawo nie

sprawdza sie w sytuacjach gdy zachodzi konieczno$é¢ zajecia



stanowiska wobec nowych aspektdédw zycia zbiorowego, tych, ktoére
nie staly sie powszechnie uznane za etyczne. Nie czekajac na
utrwalenie sie pewnego zgodnego zwyczaju, z ktdérego mogitaby
sie wyloni¢ pozytywna tradycja, prawo, mimo ze jest zupeilnie
nie przystosowane i bezradne, brutalnie wkracza w te
dziedziny. Jest nie tylko bezradne, ale bywa tez nielogiczne,
o czym mozna sie przekona¢ czytajac niektdre sedziowskie
uzasadnienia wyrokdédw w sprawach dotyczacych naruszenia
wartosci czy ddébr osobistych. Wie o tym wszystkim doskonale ta
strona konfliktu, ktdéra zZyjac w Polsce nie akceptuje polskich
tradycyjnych wartoéci cywilizacyjnych, chce jej zmienié&, a
nawet zlikwidowa¢ 1 zastapi¢ innymi, wygodnymi dla siebie.
Dlatego wystepuje z powddztwami, liczac na to, Ze sad w
oparciu o przepisy prawa nie bedzie miat innej mozliwoséci jak
zastosowaé obowiazujace prawo do nieadekwatnej sytuaciji z
korzys$cia dla powoda. W ten sposdb powstaje nowe prawo nie
akceptowane przez wiekszo$¢ obywateli, prawo niesprawiedliwe,
bo pozostajace w sprzecznosSci z ich oczekiwaniami.

Dzi$ kiedy sityszymy pytanie czy Polska jest panstwem prawa,
zastanawiamy sie, co to mozZze oznaczac¢. Panstwem prawa byty
takze Hitlerowskie Niemcy, gdyz organizowaly zycie obywatelom
od kotyski az do Smierci. Pozbawione etyki staty sie
totalitarnym panstwem bezprawia. Takze demokracja, jeé$li jest
pozbawiona wartoéci, co przypomniat nam Jan Pawel ITI,

przemienia sie w totalitaryzm. Chcemy by sady bronity naszych,



polskich, tradycyjnych wartosci. Taka jest wola wiekszoéci i w
tym tkwi moc 1 trwato$é Rzeczypospolite].
Wojciech Reszczynski
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