Wrzaski i mgta

Pytan na temat okoliczno$ci katastrofy smolenskiej przybywa, a
faktéw na temat toczacego sie $ledztwa w tej sprawie Jjest
coraz mniej, mniej niz tzw. przeciekdw, ktdrych oficjalnie
nikt nie potwierdza ani nie dementuje. Nikt tez nie pyta o
zrddta tych przeciekdw, ktdére w kazdej innej sprawie wrecz
wymuszatyby na prokuraturze wszczynanie osobnych $Sledztw w
celu wyjasnienia wiarygodnos$ci informaciji i ich wpiywu na
toczace sie $ledztwo.

W totalnym szumie informacyjnym nie moga ujs$é naszej uwadze
starania niemat1ej liczby polskich dziennikarzy, majace na celu
wytawianie i eksponowanie opinii o katastrofie pod katem
ewentualnego sprawstwa. Tak jak to miato miejsce ostatnio na
konferencji prasowej prezydium zespoiu parlamentarnego ds.
zbadania katastrofy w Smolensku. Dziennikarka TVN24 zabiegala
usilnie, aby przewodniczacy zespoilu, Antoni Macierewicz
wyjasnit, dlaczego w konteks$cie katastrofy uzyi okreslenia
nZbrodnia”.

Pomimo rzetelnego wyjaénienia posita przewodniczacego, zZe
komisja, podobnie jak polska prokuratura, nie wyklucza wersji
zamachu, medialny przekaz tej stacji z konferencji prasowej
zostal zdominowany poprzez ten witasnie ,zbrodniczy watek”.

Od 10 kwietnia br., kiedy to samolot z prezydencka parg i
reprezentacja catej polskie]j elity politycznej na poktadzie
runat tuz przy pasach lotniska w Smolensku, daje sie zauwazycé

w mediach podtrzymywanie w $wiadomosé$ci publicznej jedynej



oczywistej jakoby wersji przyczyn katastrofy. Poczynajac od
pierwszej informacji telefonicznej ministra Radostawa
Sikorskiego do Jarositawa Kaczynskiego, zZze wypadek nastapit =z
winy pilotdw, po ostatni komunikat MAK-u (miedzypanstwowy
rosyjski komitet lotniczy), Ze polscy piloci nie znali stanu
pogody w dniu tragicznego ladowania w Smolensku. Ku te]j wersji
(polsko-rosyjskie]j), obciazenia winag pilotdéw, sktania sie
wieksza czesé¢ medidw 1 nie budziioby to tak wielkich
watpliwos$ci, gdyby nie towarzyszyta temu gorliwa, a nawet
przesadna dziennikarska czujno$é w wychwytywaniu i
deprecjonowaniu tych watkdéw smolenskiej katastrofy, ktdére nie
pasuja do zgodne]j (polsko-rosyijskiej), zatozonej z gdbry
wersji. Sytuacja ta niebezpiecznie sie polaryzuje. Nikt
oficjalnie nie wie, jak doszto do katastrofy i kto jest za nia
odpowiedzialny, ale tylko jedna wersja, nieszczeé$liwego
wypadku, znajduje w mediach peine zrozumienie. Wersja
rzZamachu”, ,zbrodni” budzi protest i wszelakie oskarzenia,
poczynajac od popularyzowania spiskowej teorii dziejdéw, po
zaognianie sytuacji w kraju i naszych relaciji z Rosja. (Ja tez
nie jestem zwolennikiem spiskowej teorii dziejdéw, gdyz wyznaije
spiskowa praktyke dziejdéw). W konsekwencji nie mozna méwic i
pisa¢ o ,polegitych”, tylko o ,ofiarach”, nie o ,zbrodni”,
tylko o ,nieszczeé$liwym wypadku”, choé¢ nie ma dzi$
wiarygodnych dowoddéw ani na jedna, ani na druga wersje te]j
tragedii. Takie ustawianie opinii publiczne]j przez media moze

budzié¢ niepokdj o jawnosé¢ Sledztwa 1 jego uczciwe zakonczenie.



Przy okazji, dzis$ przypada 66. rocznica wydarzenia, ktodre
takze mozemy nazwa¢ zbrodnia na polskim narodzie -
zainstalowania w Lublinie PKWN (Polskiego Komitetu Wyzwolenia
Narodowego), instytucji wymysSlonej w Moskwie w celu
podporzadkowania sobie Polski. Kierowali nia ,Polacy” szkoleni
przez sowiecki NKWD, na czele z Bolestawem Bierutem (PRL-
owskie kroniki filmowe pokazywaly go nawet, Jjak uczestniczyil
we Mszy Swietej), a wczedniej, w latach 1939-1941 pomagatl
rosyjskim oprawcom deportowaé tysiace Polakdw do obozdw na
Syberie. A ilu dzi$ jeszcze Polakdw zyje w przeswiadczeniu o
doniostej, historycznej roli PKWN w zyciu narodu polskiego?
Czym tilumaczy¢ niechetne, wrecz wrogie przyjecie powstania
parlamentarnego zespoiu do zbadania katastrofy smolenskiej?
Wydawaioby sie, ze kazde gremium, ktdére bedzie dazy¢ do
wyjasnienia tej katastrofy, zostanie w wolnej Polsce przyjete
z nadzieja 1 zrozumieniem. Tymczasem zamiast zyczenh powodzenia
i deklaracji pomocy zespdl ten statr sie kolejnym wcieleniem
tego ,pisowskiego” wroga publicznego numer jeden. Politycy
zaréwno PO jak i SLD, zamiast przytaczy¢ sie do tego zespotu,
rozpoczeli jego deprecjonowanie; ,pisowskie upiory”,
psbudowanie mitu politycznego”, ,granie tragedia narodowa”,
psutopienie sprawy smolenskiej”, ,polityczny show”, ,polityczny
plan”, itd.

A przeciez chodzi tu o odpowiedzialno$¢, skutecznoéé,

merytorycznosé, racjonalnos$é dziatania, a przede wszystkim o



prawde, na ktdérej powinno zalezeé¢ wszystkim tym, ktdrzy czuja
sie Polakami.

Niestety, znowu daila o sobie zna¢ ta przedziwna i beznadziejna
choroba naszego zycia publicznego, czyli wzajemne oskarzanie
sie przeciwnikdw politycznych o politycznoé$¢. To jakis$ absurd.
W koncu wszystko, co robiag politycy, jest ,polityczne”,
poczynajac od Sejmu, Senatu, Krajowej Rady Radiofonii, na
paradzie gejéw konczac, na ktdéra to zgode data prezydent
Warszawy z PO. Tak jest na catym $Swiecie, bo $Swiatem rzadzi
polityka, a polityke robia politycy.

Posel Antoni Macierewicz, uznany przez ,elity” III RP za
najwiekszego wroga (lustracja i likwidacja WSI), pozostaije
nim, Jjak wida¢ nadal, a sadzac po temperaturze krytyki, stat
sie wrogiem jeszcze wiekszym, gdyz to wtadnie on przewodniczy
zespotowi ds. zbadania katastrofy w Smolenisku. Dla wielu
przyzwoitych i rozsadnych Polakdéw jest to jednak wiasciwy
cztowiek na wtasciwym miejscu.
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