Lecz ludzi dobrej woli..

W ostatnim ubiegtorocznym felietonie pt. ,Co sie komu
przypomina” (30.12.2010) pytatem, w ktdrym momencie w swojej
powojennej historii znalazia sie Polska po 10 kwietnia 2010
roku. Przywotalem analogie do drugiej poilowy lat 70., =ze
wzgledu na ucieczke spoteczenstwa w konsumpcje 1 obojetnosé
dla spraw publicznych. By1lo odwotanie do stanu wojennego z
powodu tragicznego stanu gospodarki, wszechobecne]j atmosfery
beznadziei, ale byla tez refleksja nawigzujaca do lat 50. ze
wzgledu na nasza iluzoryczna suwerennosé¢ 1 zagrozona wolnosc.
Dzienn 10 kwietnia 2010 roku, naznaczony wielka narodowg
tragedia, odbierany Jjest coraz powszechniej jako wyrazZna
cezura w naszej wspdiczesne] historii. Co$ sie nagle skonczyio
i co$ nowego sie tworzy. Wraz z katastrofag smolenska odzyio w
pamieci wielu Polakdéw wspomnienie tego wszystkiego, w czym
zylismy, poczynajac od 1945 roku, przez diugie lata PRL-u. To
byta trudna do zaakceptowania geneza tego panstwa, jego status,
a takze represyjnosé obcej, narzuconej nam witadzy ze Wschodu w
stosunku do naszej tacinsko-chrzescijanskiej cywilizacji. Ta
nieustanna wewnetrzna wojna z narodem (na wzdr sowieckiej
walki klasowej), potegujaca spoteczne podzialy i antagonizmy,
i w koncu zanik my$lenia o polskiej racji stanu oraz ulegiosé,
serwilizm wobec Moskwy. Przyktadem choc¢by ostatnia zablokowana
préba przeforsowania przez PiS uchwaly sejmu odrzucajacej w

catosci ktamliwy raport MAK, czy wczesniejsze negocjacje z



Rosja w sprawie dostaw gazu, a takze symboliczny powrdt gen.
Wojciecha Jaruzelskiego na salony III RP.

Po 10 kwietnia 2010 roku postepuje nagta recydywa systemu,
ktdéry mial sie bezpowrotnie skonczyé. Mozna odnies$é¢ wrazenie,
ze zamyka sie pewien etap PRL-u, pod nazwag III RP, w tych
granicach, jakie wytyczyl sobie przez minione 21 lat
reformujacy sie komunizm. Dawna elita wiadzy utrzymata swoja
dominujaca pozycje, wzmocniona sita pieniadza po okresie
transformacji systemu, nowa kadra tej samej prowienienciji,
szkolong na Zachodzie, oraz dokooptowang do wtadzy tzw.
opozycija demokratyczna, powiazang z dawnymi elitami. Dzi$ ta
szeroka ,elita” rozdaje karty, prezentujac ten sam co dawniej
negatywny lub co najmniej obojetny stosunek do sprawy
niepodlegtosci narodu polskiego i Jjego biezagcych probleméw. W
reakcji odzywa dawny podziatr na ,my i oni”. Powieksza sie
bezsilno$¢é wobec wtadzy, ktdéra przez minione lata zajeta byta
ugruntowaniem swojej pozycji, zapominajac o najwazniejszych
reformach. Kompletnie zaniedbane dziedziny to gospodarka wodna
i melioracyjna (uwaga na tame we Wilociawku!), infrastruktura
kolejowa i drogowa. Zlikwidowano przemysit stoczniowy,
ograniczono rozwdj gdrnictwa, wprowadzono obce banki i handel.
Doskwiera brak podstawowych dla zycia reform spotecznych
(stuzba zdrowia, emerytury, renty). Ponad 20-letnie
zaniedbania obejmuja przede wszystkim te sektory, za ktdére
odpowiedzialne jest panstwo. Nic dziwnego, Ze pogarsza sie

nasze poczucie bezpieczenhstwa i1 brak zaufania do witadzy



panstwowej. Mozna tez sadzi¢ po 10 kwietnia ub. r., faktyczne
o$rodki sprawowania wtadzy znajduja sie poza miejscem ich
konstytucyjnego usytuowania.

Nie jesteémy w stanie zrozumie¢ zachowania tych, ktdérzy
walczyli nie tak dawno o zmiane systemu komunistycznego:
marszatka senatu Bogdana Borusewicza, Wtadystawa
Bartoszewskiego, nie méwiac juz o Stefanie Niesiotowskim czy
Lechu Watesie. Kiedy byli autentyczni i suwerenni w swych
decyzjach zZzyciowych? Wtedy, gdy walczyli o Polske czy teraz,
gdy wystepuja przeciwko demokratycznym regutom i zaciekle
zwalczaja opozycje? Jak to mozliwe, ze partia rzadzaca
pozostaje wcigz tak bezkrytycznie zwarta w swoich zitych dla
Polski decyzjach lub kompletnym braku tychze. Co sie staio z
posiem Antonim Mezydio, urodzonym w moje]j rodzinnej Lubawie. W
warunkach demokracji zachowanie to przypomina postawe dawnego
partyjnego betonu z PZPR, scementowanego mafijna dyscyplina
pierwszych sekretarzy i ich oficerdédw prowadzacych. Chociaz,
jak uczy historia, nawet i1 éw beton jako$ wyrazail swoje
watpliwosci.

Znacznie tatwiej zrozumiec¢ zyciowe drogi tych, ktdrzy ,zawsze
i do konca z partia”. Jak choé¢by Tomasza Nailecza zachowujacego
sie tak, jakby nic a nic sie w Polsce nie zmienito. Kiedy ten
doradca prezydenta Bronistawa Komorowskiego wyznaje
publicznie: ,Boje sie tej kampanii, boje sie PiS-u”, to brzmi
to tak samo jak kiedy$, gdy to Jakub Berman méwit do Jerzego

Andrzejewskiego: ,Temu krajowi grozi wojna”. To za Jakuba



Bermana, nadzorcy komunistycznych medidéw, panowal nakaz
permanentnej walki z wrogiem, a wrogiem byl kazdy, kto
znajdowat sie po przeciwnej stronie wtadzy, nawet Jje$li byt to
polski nardéd. Na tym froncie szczegdlne zadanie przypadaito
dziennikarzom nazywanym w latach 50. ,zoilnierzami frontu
ideologicznego”. Do nich nalezZzalo przetwarzanie polityki
partii na konkretne zadania propagandowe wymierzone w
politycznego wroga. Ten sprawdzony stary tandem, wiadza i
wspbdipracujace z nig media, ma sie dzi$ tak samo dobrze jak za
czasdéw PRL-u. Klamstwo nie stracito na swoje]j sile mimo
oficjalnego braku cenzury. Ale jest na szczes$cie Internet. A
poza tym jest jeszcze pewne radio..

Po 10 kwietnia 2010 roku, mimo wielu nowych zagrozen, trzeba
powtdérzyé to za wielkim poeta (Leopold Staff) i jego piewca z
czasdéw PRL-u (Czestaw Niemen): ,lecz ludzi dobrej woli jest
wiecej” . Uwazam, ze coraz wiecej. Co$ sie tez wreszcie
wyklarowato. Jestesmy tu, gdzie wtedy, a oni tam, gdzie ..
(szukaj w Internecie).
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