Koncowy Gierek, koncowy Tusk

Znany prakseolog, profesor Witold Kiezun uwaza, ze sytuacja w
Polsce przypomina konhcowy etap rzaddw Edwarda Gierka. Ciekawi
juz samo pordwnanie, a co dopiero argumenty. Jest przeciez
inny ustrdéj gospodarczy, nie ma wielkoprzemysiowej klasy
robotniczej, stad stabe zwigzki zawodowe, rynek zalewa
produkcija z importu, jako tako, ale funkcjonuje jeszcze prawie
2 miliony matych i Srednich prywatnych, zwykle rodzinnych
firm. Co zatem zaistnialo takiego po ponad trzydziestu latach,
ze to zaskakujace pordéwnanie ma jednak sens?

Otdéz polskie spoteczenstwo ponosi coraz wieksze obciagzenia
spowodowane bledna polityka ostatnich 22 lat. Spoteczenstwo
biednieje, a szeroko rozumiana infrastruktura, pozbawiona od
lat inwestycji, marnieje. Rosnie gwattownie zadluzZenie panstwa
i obywateli, rdéwnoczesnie pecznieja szeregi wielosettysiecznej
armii urzednikdéw, rosna ceny, zwieksza sie inflacija,
bezrobocie, migracja obywateli na Zachdéd, pogarsza sie
spotleczna atmosfera, kwitnie za to, jak za Gierka, propaganda
sukcesu. Obecny rzad, jak za Gierka, ma coraz mniej
instrumentéw, a jeszcze mnie]j woli, aby naprawié¢ te sytuacie,
zainteresowany gtdéwnie utrzymaniem witadzy na nastepna
kadencije.

I jest jeszcze jedna analogia do ,pdZnego Gierka”. Zardwno
obecna, jak i éwczesna wtadza ukrywaja przed opiniag publiczna
prawde o sytuacji gospodarczej i spoiecznej w kraju. Obecna

ekipa, tak jak Gierkowska, okopata sie na swoich doktrynalno-



propagandowych pozycjach i broni ich za wszelka cene. Nawet za
cene $miesznoéci. Swiadczy choéby o tym reakcja na ,Raport o
stanie panstwa” opracowany przez Prawo i Sprawiedliwoscé.
Twierdzenia wygtaszane przez urzednikdw panstwa, ze to stek
bzdur czy powies$é¢ science fiction itd., $wiadcza o kompletnym
propagandowym za$lepieniu.

~P&Zny Gierek” to skrét myslowy charakteryzujacy koncowy etap
reformy gospodarki w latach 70., ktdérych skutkdédw reformatorzy
nie byli w stanie przewidziec¢. Gierek, zaciagajac kredyty, nie
przewidziat, ze ich oprocentowanie bedzie sie zwieksza¢ z 10%
az do 20%, a spilata z zainwestowanej produkciji nie bedzie na
zatozonym poziomie. Naiwni komunistyczni doktrynerzy nie
przewidzieli, Ze sprzedawane Polsce technologie, nim
przemienig sie w produkty, nie beda juz atrakcyjne dla
Zachodu. (A jaki kapitalista sprzedaje swoje najnowsze
technologie?). Staba sprzedaz mato atrakcyjnego towaru
powiekszyta jedynie zadluzZenie panstwa.

Podobnie socjalistyczny doktryner Leszek Balcerowicz, po tym
jak przemienit sie w liberalnego, firmujac tzw. transformacije
ustroju, ktdéra byita niczym innym jak realizacja planu George’a
Sorosa i Jeffreya Sachsa, miedzynarodowych spekulantédw,
doprowadzit do upadku olbrzymig wiekszoé¢ polskiego przemysiu,
forsujac idee prywatyzacji. Polski majatek zostal przejety za
1/10 jego wartos$ci, a potem czesto likwidowany. Dokonywano
tatwych przejeé majatku czego przykitadem mozZze by¢ wydzielenie

z pahstwowego sektora finansowego dziewieciu komercyjnych



bankéw i1 sprzedanie ich zachodnim inwestorom. Historia
ztodziejskiej, bezmy$lnej prywatyzacji po 1989 roku jest juz
dos¢ dobrze udokumentowana, cho¢ z wiadomych wzgleddw
niedostatecznie znana spoteczenstwu, ale co najwazniejsze,
wystawia ona w sposdb niepozostawiajacy zadnych watpliwosdci
jak najgorsza opinie tzw. liberalnym reformatorom, czyli byile]
komunistycznej nomenklaturze. Nie jest zZzadna przesada, ze
prof. Witold Kiezun pordéwnuje ich do lokalnych kacykdéw w
Afryce Centralnej, ktoérzy przyjmujac prowizje i publiczne
splendory godzili sie na rekolonizacje swoich krajéw.

Kraj, ktéry nie ma zdecydowanej wiekszoéci swoich bankdw,
wlasnego przemysiu zaawansowanych technologii, wiekszos$ci
medidéw, kraj, ktdry niczego istotnego i witasnego nie
produkuje, nie Jjest krajem w peini niepodlegiym. No ale sg
jeszcze do sprywatyzowania panstwowe lasy.

Francuska firma o nazwie ,Telekomunikacja Polska S.A.” czy
podobne panstwowe firmy niemieckie, szwedzkie, brytyjskie
zasilaja zyskiem z Polski narodowe budzety swoich krajéw. Czy
jakies$ powazne polskie panstwowe firmy moga robié¢ to samo, a
75% majatku narodowego zostatlo juz sprzedane.

Panstwo musi chylié¢ sie ku upadkowi, kiedy jego zadiuzZzenie
wewnetrzne i zewnetrzne gwaitownie narasta. Dzi$ przekrac:za
880 mld ztotych 1 caty czas roénie. Na dodatek nakitada sie na
nie diug indywidualny, ktdéry za Gierka byt skromnej wielkosci.
Zadiuzenie gospodarstw domowych jest dzis$ bardzo wysokie (400

mld ziotych), a wielu pozyczkobiorcdw ma zagrozone kredyty



bankowe. Ponad 2 miliony Polakdéw ma status ,przewlekle
zadiuzonych”. A banki i firmy finansowe dalej oferuja
pozyczki.

Jak podaje prof. Witold Kiezun, dzi$ ten globalny diug,
publiczny i indywidualny, moze stanowi¢ okoto 100% naszego
zadluzenia w stosunku do PKB.

Wedlug ostatnich rzadowych zatozen, PKB w ujeciu realnym w
2012 roku ma wynies$¢ 1619,1 mld zitotych, a zadiuzenie ma nie
przekroczy¢é 55% PKB. Trudno$¢ w tym, Ze w Polsce od lat
obserwujemy tzw. kreatywna ksiegowo$¢. Nie wiemy, jak duza
cze$lé wypracowanego PKB pozostaje do dyspozycji obywateli, a
ile jego procent ucieka (koszty 1 ceny) za granice. Wiadomo
zas$, ze wysokie PKB nie musi przektada¢ sie na poziom zycia
obywateli. Przykladem niektdre kraje afrykanskie i
potudniowoamerykanskie z wysokim PKB i rdéwnie wielkimi
pokiadami biedy.
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