To byta eksplozja

Wtorkowe ,Wiadomos$ci TVP” dopiero w $rodku swojego programu,
co 1 tak nalezy odnotowa¢ z pewna satysfakcja, poinformowaty o
miedzynarodowej konferencji naukowej na Uniwersytecie
Kardynata Stefana Wyszynskiego w Warszawie w sprawie przyczyn
katastrofy smolenskie]j. Podano nawet, zZze wybuch na poktadzie
tupolewa jest jedna z najbardzie]j prawdopodobnych przyczyn
katastrofy, dodajac przy tym, ze jest to opinia ekspertodw
parlamentarnego zespoiu PiS. Zapewne zdziwiliby sie Wiestaw
Binienda, Kazimierz Nowaczyk, Grzegorz Szuladzinski, Marek
Czachor, Krzysztof Cieszewski, profesorowie o Swiatowe]
renomie od lat pracujacy na zagranicznych uniwersytetach, ale
takze profesorowie polskich uczelni: Jan Obrebski, Andrze]j
Tylkowski, Jan Jaworski, Piotr Witakowski i wielu innych, ze
stali sie ekspertami naukowymi PiS-u, czy nawet samego posia
Antoniego Macierewicza, bo tak najczesciej nazywana Jjest
sejmowa komisja, ktdrej posetr przewodniczy. Oczywisdcie tei
pnajbardziej prawdopodobniej tezie” przeciwstawiono, pewnie
dla zrdéwnowazenia, dwie wypowiedzi, pitk rezerwy Stefana
Gruszczyka: ,wrak jest tam, nie ma go w Polsce, zZeby taka
teorie stworzyé¢, trzeba mieé¢ dostep do wszystkiego”, oraz
ministra sprawiedliwo$ci Jarostawa Gowina: ,racjonalny,
chtodny osad nie pozwala moim zdaniem na formulowanie tezy o
zamachu”. Problem w tym, ze chtodny, racjonalny osad
prezentowali wtasnie wszyscy eksperci zgromadzeni na

warszawskiej konferenciji naukowej. Wielokrotnie zastrzegali,



ze prezentuja wytacznie badania naukowe w oparciu o aktualna
Swiatowa wiedze, pozostawiajac jako nierozstrzygnieta na tym
etapie badan kwestie przyczyny eksploziji, ktdéra rozerwata
tupolewa kilkanascie metrdédw nad ziemig po bezkolizyjnym
ominieciu tzw. pancernej brzozy. Zaden z badaczy nie
twierdzit, zZe wybuch, co do zaistnienia ktdérego nikt z nich
nie miatr watpliwos$ci, byl konsekwencija zamachu. Tym witasnie
réznia sie wypowiedzi niezalezZnych naukowcdw, ktdrzy biorg
odpowiedzialno$¢ za wyniki swoich prac, od wystapien
propagandowych ekspertdéw i publicystdw oraz od politykdw nie
podlegajacych zadnej odpowiedzialnoéci.

Mamy wiec za soba pierwszy, bardzo powazny etap prac nad
ustaleniem przyczyn katastrofy smolenskiej, cho¢ jak
zapowiedziano, dalsze szczegdiowe badania beda nadal
prowadzone. Powoli zblizZzamy sie do etapu finalnego, ktdéry ma
odpowiedzie¢ na pytanie, czy byt to zamach, przez kogo
przeprowadzony i jak. Odsuniecie polskiej strony, takzZe na
zyczenie rzadu Donalda Tuska, od smolenskiego $ledztwa,
niedopuszczenie do badania wielu dowoddédw rzeczowych,
zacieranie $laddéw i mataczenie w $ledztwie prokuratorskim oraz
w pracach komisji Millera, utrudnia dojscie do prawdy, ale
definitywnie nie zamyka do niej drogi. Jest to tylko kwestia
czasu. Akademik Nikolaj Burdenko, chirurg i osobisty lekarz
Stalina, wyznaczony na szefa specjalnej sowieckiej komisji
$ledczej do udowodnienia tezy o zamordowaniu polskich oficerdw

w Katyniu przez Niemcdédw, przyznat w koncu, ze to NKWD



rozstrzelato Polakdédw. Co prawda oswiadczenie to ziozyit, kiedy
byt juz po dwéch zawatach, i1 na krétko przed Smiercia w 1946
roku.

Premier Donald Tusk przyznal rok temu, ze $Sledztwo smolenskie,
takze ze strony rosyjskiej, nie bylo i nie jest prowadzone
perfekcyijnie. Jest teraz wielka szansa, panie premierze,
przyspieszy¢ prace i badania, a wiec wesprzeé¢ finansowo
dziatania sejmowego zespoilu Antoniego Macierewicza, skoro
komisja Jerzego Millera zakonhczyla prace i nie zamierza je
wznowi¢ nawet po pojawieniu sie nowych istotnych dowoddéw na
temat przyczyn katastrofy smolenskiej. Sejmowy zespdl pracuje
transparentnie, na oczach opinii publicznej, a wynikami swoich
prac dzieli sie z prokuratura, ktdéra wciagz zmaga sie z
licznymi ,obiektywnymi” trudnos$ciami i ,pomyitkami”.

Bytoby to zgodne z inng wielce polityczna deklaracija sejmowg
premiera: ,Dla Polski lepiej zna¢ prawde i1 nie mie¢ wojny, niz
nie zna¢ prawdy i mieé¢ wojne”. Rdébmy zatem wszystko, by poznadc
prawde.
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