Prawda jako dobro

Najwiekszym wyzwaniem w naszym zyciu spolecznym Jjest obrona
prawdy, rozumianej jako dobro, i przeciwstawienie sie
ktamstwu, ktdére jest oczywistym ziem. Niestety mamy wrazenie,
ze w naszym zyciu publicznym klamstwo jest juz powszechne,
szczegdlnie po tragedii smolenskiej 10 kwietnia 2010 roku. Za
kiamstwem podaza zawsze egoizm, brak szacunku dla drugiego
cztowieka, 1 coraz czesciej nienawis$é¢ i pogarda dla niego.

Nie ma juz w naszym kraju urzedu cenzury, ale ,cenzorskie
zapisy” na: ludzi, tematy, siowa, zachowania, obowigzuja,
obejmujac coraz to wieksze przestrzenie. Nawet nie wolno juz
publicznie watpié¢, na przykitad w oficjalna wersje katastrofy
smolenskiej. Jeszcze nie zdazylismy odktamaé¢ tego wszystkiego,
co przynidésit nam narzucony sita komunizm, niestety
zaakceptowany przez wielu Polakdw, a znowu musimy zmagad sie z
nowymi klamstwami, w mediach, kulturze, polityce, ekonomii, w
zasadzie w catej dzi$ przestrzeni publiczne].

Czy rzeczywiscie nie wolno nam wyrazaé¢ swojego sprzeciwu wobec
oczywistego zta, jakim Jjest coraz czestsza w naszym kraju
obraza uczu¢ religijnych, niszczenie dobrych obyczajdw,
powszechne kiamstwo. Na to pytanie coraz wiecej Polakdw
odpowiada dzi$ w duchu poszanowania i aktywnej obrony prawdy.
Stad godne zachowanie Krucjaty Rézancowej w Centrum Sztuki
Wspdiczesnej, gdzie doszto do bluzZznierstwa wobec Chrystusowego
Krzyza, gwizdy i okrzyki ,hanba” w Starym Teatrze w Krakowie,

bedacym pono¢ ,sceng narodowa”. Ludzie przyzwoici, czujacy w



sobie odpowiedzialnos$¢ za kraj, jego przysziosé, za wtasna
rodzine, przestaja by¢ biernymi obserwatorami zakitamywania
Polski. Ruszyli sie i bedzie ich coraz wiecej, az fala
powszechnego klamstwa zostanie powstrzymana. Niech nie dziwia
sie tzw. ,twdércy”, ze dojrzewa mys$l catkowitego zreformowania
medidéw publicznych, gdyz przestaty juz one situzydé
spoteczenstwu. Jeden program ,Blizej” redaktora Jana
Pospieszalskiego w telewizji publicznej to zbyt malo, aby
instytucja ta mogta by¢ uznana za wiarygodna. Kazdy dzien
blokowania przez prezesa TVP Juliusza Brauna wejs$cia Telewizji
Trwam na MUX1 pomniejsza wiarygodnos$é¢ telewizji publicznej.
Podobnie nalezy ocenia¢ KRRiT ,stojaca na strazy wolnosci
stowa” Jjako tzw. ,regulator medidw”.

Kiamstwo demoralizuje i nie stawia sobie zZzadnych granic w
zaklamywaniu. Zadne klamstwo, nawet gdy jest ubrane w
najpiekniejsze siowa, nawet gdy jest tak umiejetnie podane, by
sprawiato wrazenie, ze jest prawda, nie stanie sie dobrem.
Olbrzymia wiekszos$¢ Polakdw jest czuila na manipulacije i bez
trudu odnajduje faisz, zaklamanie, manipulacije, moze nie od
razu, moze po pewnym czasie, totez dopiero teraz widzimy na
transparentach, w czasie rdéznych marszdéw protestacyjnych,
napisy ,telewizja ktamie”. To znaczy, ze dla wielu z tych
ludzi nie ma juz rdéznicy miedzy stacjami prywatnymi a
publiczng TVP. I nic dziwnego, bo wolnos$¢ medidw, tak jak
wolnos$¢ zatrudnionych w nich dziennikarzy nie polega na

méwieniu nieprawdy.



»Cztowiek jest wolny, czitowiek jest wolny takze, azeby méwic
nieprawde. Ale nie jest naprawde wolny, Jjezeli nie méwi
prawdy” - nauczal nas Jan Paweir II w swojej homilii
wygtoszonej w Olsztynie w 1991 roku. Kiedy méwimy, Ze nie ma
prawdziwej wolnoéci bez gtoszenia prawdy, myslimy zwykle o
tych, ktérzy funkcjonuja w Zyciu publicznym, a wiec takze o
dziennikarzach. Jezeli odrzucaja oni te fundamentalng dla
cztowieka prawde, nie chca korzysta¢ z autentycznej osobiste],
wewnetrznej wolnos$ci, predze]j czy pdZzniej staja sie
zniewoleni. I jako tacy sa juz tylko narzedziami, za pomoca
ktdérych jest mozliwe szerzenie medialnej przemocy. Porzucenie
dazenia do prawdy, rezygnacja z tego wyzwania, tej wielkie]j
wartosci w zyciu kazdego cywilizowanego narodu, toruje droge
totalitaryzmowi, ,jawnemu lub ukrytemu”, przed czym ostrzegail
nas juz wiele lat temu bi. Jan Paweil II.
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