Celem dobro odbiorcy

Nie jest 1atwo twdrcom ,dobrej zmiany” w telewizji publicznej.
Jedni widza w nich cynicznych ,pisowcdéw”, wrogdw wolnosci
medidw, tamaczy stusznych dziennikarskich karier. Inni sa
przekonani, Ze zapoczatkowane zmiany zatrzymaty sie w miejscu,
a programy telewizyjne nie réznig sie specjalnie od tych,
jakie ogladalismy za czasdéw rzaddw Donalda Tuska czy Ewy
Kopacz. Chodzi o pewna czes¢ programdéw publicystycznych i
informacyjnych, a juz szczegbdlnie o program ,Forum” w TVP
INFO, ktdérego formuta (dyskusja przedstawicieli wszystkich
partii w sejmie) faktycznie wykrzywia rzeczywistosé. Do
wydania w dniu 8 kwietnia br. zaproszono Julie Pitere z
Platformy Obywatelskiej, Kamile Gasiuk-Pihowicz z Nowoczesned,
Rafata Kalinowskiego z PSL, Marka Jakubiaka z Kukiz’1l5 oraz
Marzene Machatek z PiS. Taki, a nie inny dobdér gosci sprawii,
ze opozycja, ktdéra jest kompletnie jatowa, by nie powiedziec¢
destrukcyjna, dostala trzy razy wiecej czasu antenowego niz
przedstawicielka rzadzace]j partii, a niekiedy nawet cztery
razy wiecej, gdy ku pogladom opozyciji skianial sie
przedstawiciel Kukiz’15. Nalezy zada¢ pytanie: kto w tym
programie miat wieksze szanse dotarcia ze swoim przekazem do
telewizyjnego odbiorcy? Czyje racje bardziej przebity sie do
opinii publicznej - opozyciji, czy rzadu? Czy nie lepiej byioby
emitowa¢, trwajace tyle samo czasu, dwa osobne programy, Jjeden
dla PiS-u i zwolennikdéw rzadu, oraz drugi dla sympatykdw

opozycji: Platformy, PSL-u, Nowoczesnej, KOD-u? Te tzw.



rsPluralistyczne debaty” w telewizji publicznej faworyzuija
partie antyrzadowe. Dlatego jak juz wielokrotnie pisatem,
zasade pluralizmu nalezy zastapié¢ zasada proporcjonalnosci -
tyle samo czasu antenowego dla rzadu, co dla opozycji.
Platforma, Nowoczesna, i1 PSL powinny podzielié¢ sie czasem
antenowym zarezerwowanym dla opozycji, a ugrupowanie Kukiz’1l5,
ktére raz jest w opozycji do PiS, a innym razem je wspiera,
powinno kazdorazowo rozwazy¢ i zdecydowaé, do ktdrej grupy
chce dotaczyc.

Przy takim medialnym pluralizmie, nie dziwi, Ze po uchwaleniu
przez Parlament Europejski rezolucji w sprawie Polski,
haniebnego dokumentu lamigcego zardédwno prawo unijne jak 1
zasade suwerennoéci panstw czionkowskich UE, zadowolonych z
rezolucji byto w mediach publicznych wiecej niz jej
krytycznych komentatordéw. W TVP INFO, w pakietach
informacyjnych wypowiadali sie: Jacek Sasin (PiS), Sitawomir
Neumann (PO), Ryszard Petru (Nowoczesna), Pawel Kukiz. W innym
zestawie - Janusz Lewandowski, Zbigniew Kuzmiuk, Donald Tusk.
Jedynie w programie ,Mineta 20” (takze 13 kwietnia br.),
prowadzonym przez red. Michata Rachonia, wystapili po
przeciwnych biegunach europosiowie Dariusz Rosati i Ryszard
Czarnecki. Tu zachowano zasade proporcjonalnoséci.

Media publiczne w Polsce sa juz kolejnym, po Trybunale
Konstytucyjnym, przykiadem konfliktu, nad ktdérym Parlament

Europeijski ,z troska” bedzie chciat sie ,pochylié¢”.



Tak zwani chadecy oraz socjalisci, liberatowie, komuniéci i
zieloni, a wiec ci, ktdérzy gtosowali za rezolucja w sprawie
Polski, beda teraz wczytywaé¢ sie w raporty na temat
psPisowskich” medidéw. Jeden z takich raportdw, badanie z lutego
br., powstat juz z inicjatywy KRRiT. Znalazly sie w nim
wnioski na temat audycji informacyjnych nadawanych przez TVN,
Polsat 1 Telewizje Polska. Oceniono m. in. sposdéb redagowania
sWiadomoéci TVP”. Stwierdzono, ze: ,punkty widzenia nie sa
zréwnowazone’”, pojawiaja sie ,czeste elementy moralizatorstwa
i oceny moralnej”, ,Wiadomos$ci TVP pokazujag $wiat
monocentryczny”, wystepuje ,tendencja do budowania poczucia
zagrozenia (imigranci, Rosja)”. Ekspertyza stwierdza w
podsumowaniu, ze ,wymdg pluralizmu” zostal ograniczony (,giosy
opozycji byty krdétsze i bardziej ogdlne”), zZe nie dotrzymano
sWymogu bezstronnosci i niezaleznos$ci”. No i wreszcie mocny
cios o ,swoiste]j propagandzie sukcesu” uprawianej w gitdwnym
wydaniu ,Wiadomoéci TVP”.

Oczywiste jest, ze korzystniejszy raport powstanie dopiero za
kadencji nowej KRRiT ale twdrcom ,dobrej zmiany” chyba nie o
raporty chodzi. Telewizja publiczna musi pozyska¢ autentyczne
zaufanie telewidzdéw. Dobro odbiorcy, wtasciciela i
réwnoczedénie pitatnika medidéw publicznych Jjest najwazniejsze. I
tylko tym trzeba sie kierowac.
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