Nie deprecjonowac referendum!

Nie takiej reakcji spodziewatem sie po upublicznieniu przez kancelarie Prezydenta RP
15 pytan-propozycji do referendum konsultacyjnego w sprawie przysztej Konstytuciji.
Rozumiem o$mieszanie, wyszydzanie, kpiny, dowcipy ze strony obozu III RP, ale nie
ze strony dziennikarzy uwazajacych sie za prawicowych, dlatego po raz pierwszy
wyitaczytem program ,W tyle wizji”.

Pytania prezydenta sg wazne i nie ilo$¢ ani kolejno$¢ decyduije o ich znaczeniu. Pytan
mogtoby by¢ nawet 40. Skoro Polacy co tydzien potrafig typowac¢ numery
»szczesliwych” liczb w réznych grach, to moga odpowiedzie¢ takze na wiekszg liczbe
pytan, stawiajgc ,X” w miejscu na ,tak” lub na ,nie”. Najwazniejsze, zeby poszli na
referendum, tak jak co tydzien idg z nadziejg do punktu Lotto.

A jak inaczej mamy ustanowi¢ nowa, wtasng Konstytucje? Skad mamy wiedzie¢,
czego oczekujg Polacy? A moze chcg zachowania obecnej Konstytucji, utrwalajacej
patologie III RP? To tez trzeba sprawdzi¢. Czy jest jakis lepszy sposdb niz odpowiedzi
na pytania? Niestety niektorzy chcag storpedowal referendum - jak do tej pory
najlepszy wolnosciowy sposdb wyrazenia wtasnej obywatelskiej opinii o panstwie, w
ktorym sie zyje. Jezeli do referendum dojdzie, a frekwencja okaze sie zbyt niska, to
bedzie to takze ,zastuga” tych wszystkich po prawej stronie zniesmaczonych
pytaniami prezydenta. Tych, ktorzy najwyrazniej uwazajg, ze Konstytucje powinni
pisac¢ "wybrani" i "madrzejsi", a pytania dla ,ciemnego ludu” powinny by¢ dwa lub
trzy, bo inaczej Polacy sie zniechecy, bo niewiele potrafig zrozumied.

Zadaniem polskiego patrioty jest zacheca¢ do udziatu w referendum i ttumaczyc¢ sens
pytan, z ktdrych kilka ma kapitalne znaczenie. Na przykfad dwa powigzane ze sobg

pytania. Na pytanie 7. o konstytucyjne zagwarantowanie cztonkostwa w Unii



Europejskiej odpowiedz okresli, ilu Polakdw akceptuje obecng Unie Europejska
straszacg nas artykutem 7. Traktatu odbierajgcym Polsce prawo gtosu, a ilu nie chce
wtragcania sie w nasze wewnetrzne sprawy, szczegdlnie te niewynikajace z
postanowien traktatowych. I pytanie 8. — czy jeste$ za zapisaniem w Konstytucji RP
gwarancji suwerennosci Polski w UE oraz zasady wyzszosci Konstytucji nad prawem
miedzynarodowym i europejskim. Jasna odpowiedz na ,tak” pozwoli przenies¢ te
zasade do nowej Konstytucji, dajgc Polsce narzedzie do ksztattowania i obrony
wiasnej suwerennosci. Gdyby tak sie stato, to nalezatoby usungc z obecnej
Konstytucji art. 90 — ,Rzeczpospolita Polska moze na podstawie umowy
miedzynarodowej przekaza¢ organizacji miedzynarodowej lub organowi
miedzynarodowemu kompetencje organdw wiadzy panstwowej w niektorych
sprawach”. Dzi$ jest tak, ze Panstwowa Komisja Wyborcza neguje ustawe ,Kodeks
wyborczy” w punkcie dotyczacym obowigzku prowadzenia transmisji z lokalu
wyborczego, powotujac sie na unijne reguty RODO, a sejm, chcac unikng¢ konfliktu z
UE, ma zamiar to zaakceptowac poprzez nowelizacje wtasnej ustawy. Z kolei
Europejski Trybunat Sprawiedliwo$ci narzuca nam wiasng definicje ,matzenstwa”.
Trzeba wiec otwarcie zapisa¢ w nowej Konstytucji nadrzedno$¢ polskiej Konstytugji
nad prawem wspolnotowym. Ale potrzebna jest do tego wola wiekszosci wyrazona w
referendum.

Co $miesznego i ztego jest w tym, ze obywatele mogg sie domagac konstytucyjnego
zagwarantowania prawa do emerytury od 60. roku zycia dla kobiet i 65. roku dla
mezczyzn? Mamy zy¢ z obawg, ze nastgpi zmiana wtadzy i to, co wprowadzity rzady
Zjednoczonej prawicy, zostanie zanegowane? Podobnie program 500+. Czy

zapisanie tego wsparcia dla rodzin (pytanie nr 5) nie powinno by¢ zobowigzaniem dla



przysztych rzadéw? Jakg mamy gwarancje, ze nastepna ekipa nie bedzie liberalna i
oligarchiczna, patrzaca z pogardg na ludzkie potrzeby? Moze wiec, odpowiadajgc
pozytywnie na pytanie 12., warto wzmocni¢ konstytucyjng ochrone pracy jako
~fundamentu spotecznej gospodarki rynkowej”. Podobnie pytanie 10. dotyczace
zagwarantowania w Konstytucji - ,szczegdlnej ochrony polskiego rolnictwa i
bezpieczenstwa zywnosciowego Polski”. Czy nie warto umocni¢ obecny art. 23
Konstytucji RP, ktdry za podstawe ustroju rolnego panstwa przyjmuje gospodarstwo
rodzinne? Osobiscie dodatbym zapis, ze polska ziemia i polskie lasy pozostajg w
polskich rekach, a GMO jest zakazane. Waga tych pytan polega na tym, ze w
sytuacjach konfliktowych Trybunat Konstytucyjny ma obowigzek odnie$¢ sie wprost
do tresci Konstytucji, bronigc jej zapisow.

I rzecz najwazniejsza. Pytanie 1., czy jeste$ za wprowadzeniem do Konstytucji RP
obowigzku przeprowadzenia referendum ogdlnokrajowego zatwierdzajgcego zmiany
w Konstytucji. Odpowiedz na ,tak”, w kraju tak spolaryzowanym w swoich
pogladach (uwazam, ze poddanym zewnetrznej presji albo temu, co nazywamy
wojng hybrydowa) to jedyna dzi$ szansa na wiasng suwerenng Konstytucje, tym
bardziej ze szanse na uzyskanie przez PiS konstytucyjnej wiekszosci sg raczej mato
realne. Za tydzien, cigg dalszy.
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