Suwerennos¢ najwazniejsza

Jest kilka waznych powoddéw, dla ktdérych nie mozemy przejsé
obojetnie wobec orzeczenia niemieckiego Trybunatu
Konstytucyjnego w Karlsruhe w sprawie ratyfikacji traktatu
lizbonskiego. Przypomne, ze dwdéch niemieckich deputowanych
zaskarzyto ratyfikacje do Federalnego Trybunaiu, twierdzac, =ze
narusza ona niemiecka konstytucje. Sprawa byta rozpatrywana
przez Trybunal prawie dwa lata, gdy w tym samym czasie w calej
Unii Europejskiej parlamenty krajéw czionkowskich i ich
prezydenci w atmosferze powszechnego entuzjazmu i1 bez
najmniejszych nawet zastrzezen przyjmowali postanowienia
traktatu lizbonskiego do swojego ustawodawstwa. Nierzadko
okazywato sie, ze politycy, a nawet premierzy, w tym premier
Donald Tusk, nie przeczytali nawet tego obszernego dokumentu,
jakim Jjest traktat lizbonski. Nie czytali go tez dziennikarze,
ale widocznie z gdéry uznali, ze traktat jest potrzebny, ba
nawet konieczny, gdyz Jjego przyjecie bedzie wyrazem akceptaciji
dla przemian w integrujace]j sie Unii Europeijskiej.
Réwnoczes$nie nieliczna i bardzo niedmiata krytyke traktatu
lizbonskiego powszechnie zaliczono do dziatan sprzecznych z
polityczna poprawnos$cia i robiono wszystko, by opinie te
marginalizowaé¢, a nawet oémieszac¢. Wobec opornych Irlandczykdw
zastosowano bezprzykladna miedzynarodowa nagonke, kwestionuijac
ich europejskos$é, postepowosé, brak odpowiedzialnos$ci za
wspdlna Europe, itd. W wielokrotnie podejmowanych prdbach

naktaniania Irlandii, by powtdrzyia zakonczone juz referendum,



(oczywisécie z pozytywnym dla traktatu skutkiem), mozna byto
odnalez¢ pewna historyczna dla nas analogie, tym bardziej ze
podobna miedzynarodowa presja objeta takzZze prezydentdédw Polski
i Czech. To atmosfera podoba do tej, jaka towarzyszyta kiedy$
przy zawieraniu Traktatu w Locarno.

W 1925 roku na miedzynarodowej konferencji w szwajcarskim
Locarno Niemcy, przy peine]j akceptacji Anglii i Franciji,
potwierdzity nienaruszalno$¢ swoich granic na Zachodzie,
réwnoczesdnie odmawiajac podobnych gwarancji w stosunku do
Polski i Czechostowacji. Europa podzielila sie na kraije z
bezpiecznymi granicami i takie, ktdére maja granice niepewne.
Doda¢ trzeba, ze traktat okrzyknieto wielkim europejskim
sukcesem. Cieszono sie, ze Europa stata sie bardziej
bezpieczna i pokojowa. Teraz Jjest podobnie. Europa podzielita
sie na kraje, ktoére bezkrytycznie akceptuja traktat lizbonski
i te, na ktdérych przyjecie traktatu sie wymusza.

Pohukiwaniom na prezydenta Lecha Kaczynskiego na forum
miedzynarodowym za ociaganie sie z decyzja o ratyfikaciji
traktatu towarzyszyta w kraju nachalna wrecz nagonka, gidwnie
ze strony politykdw Platformy i postkomuny. Dzi$ polska klasa
polityczna bardziej jest zainteresowana sukcesem Unii niz
wtasnego kraju. Tymczasem prezydent, powolujac sie na brak
zgody w irlandzkim referendum, wyczekal moment, w ktdrym
pojawito sie wreszcie orzeczenie niemieckiego Trybunalu
Konstytucyjnego i paradoksalnie otrzymal z Jjego strony

wsparcie. Paradoksalnie, a to dlatego, Ze to ten sam Trybunail,



ktéry wielokrotnie wypowiadal sie w sprawie powojennych
granic, uznajac za jedyne zgodne z prawem miedzynarodowym
granice Niemiec z 1937 roku.

A co by bylo, gdyby wszystkie panstwa unijne ratyfikowaty
traktat lizbonski, a Niemcy przed ratyfikacja jako ostatni juz
kraj w Unii, zmienity na swoja korzys¢ wewnetrzne
ustawodawstwo, zapewniajac sobie w Europie i we wlasnym kraju
najsolidniejsze gwarancje swobody decydowania. Za jednym
pociagnieciem mieliby jako najwiekszy ze wszystkich krajoéow w
Europie wpityw na polityke Unii, ta natomiast miataby
najmniejszy wpityw na wewnetrzng polityke panstwa niemieckiego.
Obywatel niemiecki mégiby decydowa¢ o obywatelach innych
panstw, oni jednak nie mieliby juz takiego samego prawa wobec
obywateli niemieckich.

Co naprawde stwierdzit Trybunal w Karlsruhe? W mediach
polskich i niemieckich panuje zgodna opinia, ze Trybunal uznail
traktat lizbonski za zgodny z niemieckg konstytucja? To nie
jest cata prawda. Faktycznie potwierdzii on te zgodnos$é, ale
pod warunkiem dokonania zmian w ustawodawstwie wewnetrznym
Niemiec, tzn. w ustawach federalnych i landowych, pod katem
zagwarantowania wiekszej suwerennosci i samodzielnosci
instytucji panstwa oraz jego obywateli wzgledem ustawodawstwa
unijnego. Trybunal potwierdzil, Ze Unia Europejska Jjest
zwigzkiem niezaleznych panstw, a jeé$li miataby nastapié¢ zmiana
tej formutly na jakas forme unijnego panstwa federalnego,

wéwczas konieczne bedzie przeprowadzenie referendum. Ponadto



obywatele niemieccy beda mogli skarzy¢é do niemieckich saddw
nieuzasadnione czy tez nadmierne ingerencije w ich zZycie
instytucji unijnych.

W tej nowej miedzynarodowej sytuacji prezydent Lech Kaczynski
nadal nie powinien podpisywa¢ traktatu lizbonskiego. Nalezy
czekaé¢, co wymy$la Niemcy, a do tego, co wymy$la dodad¢ to
wszystko, co wywalczyli sobie ostatnio Irlandczycy i Anglicy.
Nastepnie, tak jak Niemcy, wzmocnié¢ krajowe ustawodawstwo w
duchu zwiekszenia suwerennos$ci.

Polskie elity polityczne mozZze w koncu pojma, ze niemiecka sita
w Europie, a szczegdlnie w Polsce nie musi by¢ kolejnym
nieodwracalnym Drach nach Osten. Rzecznik rzadu Pawel Gra$ nie
powinien pilnowac¢ Niemcowi jego domu w Polsce. Od tego jest
stréz, ktdéry dostaje za to pieniadze. A minister Gra$ moze
sobie postawi¢ witasny dom, nawet na ziemiach odzyskanych. My
wszyscy zas$ powinnismy powrdécié do dawno nieuzywanych, wrecz
zapomnianych w Polsce, takich poje¢ jak suwerennos$é¢ i
niezawistoé$¢. Bo to sa wartos$ci najwazniejsze, ktdrych trzeba
strzec takze w Unii Europejskiej. Uczmy sie tego od Niemcédw.
Wojciech Reszczynski
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