Zle zaadresowane slowa

Zorganizowana w Belwederze przez prezydenta (4 wrzednia br.)
konferencja ,Rocznice w polskiej polityce pamieci” zgromadzizta
historykdéw, socjologdw, dziennikarzy, publicystdw.
Wprowadzenie do dyskusji przypadio prof. Zdzistawowi
Krasnodebskiemu z Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego
w Warszawie i1 prof. Tomaszowi Szarocie z PAN. Zardwno siowo
wstepne szefa kancelarii Prezydenta Wtadysiawa Stasiaka, jak i
inne wystapienia nawigzywaty sita rzeczy do biezacych
historycznych uroczystoéci zwigzanych z 70. rocznica wybuchu
IT wojny Swiatowej, w tym szczegdlnie do ,Listu Putina do
Polakoéw”, opublikowanego w ostatnim dniu sierpnia przez
nGazete Wyborcza”.

Nikta obecnoé¢ medidw na tym spotkaniu oddaje w pewien sposdb
stopien spotecznego zapotrzebowania na dyskusje o naszej
polityce historycznej, ale takZe, a mozZe przede wszystkim,
preferencje dysponentdéw i twdrcdw medidw. Trudno byio
oczekiwa¢ tirumu kamer i mikrofondéw, skoro na konferencji nic
nie mogio sie ,medialnego” wydarzyc.

Tymczasem dyskutowano o sprawach o kapitalnym znaczeniu dla
przysziosci Polski, naszego panstwa i obywateli. Méwi sie
powszechnie, ze Jjestedmy Jjednym z wiekszych panstw
europejskich o bogatej historii i tradycji. Panstwem
narodowym, ktdére od potowy XX wieku stanowi zwarty, Jjednorodny

etnicznie i wyznaniowo organizm. To doskonale atuty Swiadczace



o0 naszej stabilnosci, przewidywalnos$ci i atrakcyjnoéci, tak:ze
ekonomicznej.

Wsréd dyskutantdw belwederskich panowat zgodny poglad, ze
okreé$lenie ,polityka pamieci” wyzwala skojarzenia bardziej
adekwatne do oczekiwanych, a réwnoczesnie mniej dyskusyjne czy
wrecz kontrowersyjne, niz powszechnie uzywane sformulowanie
npolityka historyczna”. Rzeczywiscie tak jest. Ale skoro
polityka historyczna, Jjeden z elementdw praktyki politycznei
panstwa, ma dzi$ coraz wieksze znaczenie, to mozZze rodzié¢ sie
watpliwo$é, do jakiego stopnia zaangazowane ma by¢ tu panstwo,
jego reprezentanci i oficjalne instytucje, a jaki wpiyw na te
polityke moga mie¢ wolni obywatele. Czy przystajac na polskg
npPolityke pamieci”, nadal nie bedziemy w dyskomforcie wzgledem
tych podmiotdéw, ktdre pamieé historyczna traktuja jako
obowiazujaca wyktadnie panstwowe]j ,polityki historycznej”?
Rozwazmy kilka kwestii z listu Witadimira Putina do Polakéw.
»XX wiek zostawil giebokie, niegojace sie rany: rewolucije,
zamachy, dwie wojny Swiatowe, okupacja nazistowska wiekszej
czesci Europy i tragedia Holocaustu, rozitam kontynentu weditug
zasad ideologicznych. Ale w pamieci Europejczykdédw pozostat tez
i zwycieski maj 1945 roku, Akt Kohcowy z Helsinek, upadek muru
berlinskiego, olbrzymie przemiany demokratyczne w Zwiazku
Radzieckim i Europie Wschodniej na przetomie lat 90. Wszystko
to jest nasza wspdlng historia” - pisze Putin.

Czy mozna ten opis XX wieku zakwalifikowaé¢ jako wizje wspdlne]

historii, wspdlnej pamieci o historycznych faktach, skoro



poming? Putin komunizm, zZzrdédio zia nie mniejsze dla Europy i
Swiata niz nazizm. Podzial kontynentu, o ktdérym wspomina
Putin, nie ograniczat sie do réznych ,zasad ideologicznych”.
Wiek XX to wiek bez zadnych zasad, w ktérym dwie gidwne
ideologie miaty wyltacznie zbrodniczy charakter. To one
stworzyty nazizm i komunizm, a ich twdrcami i symbolami po
dzi$ dzien sg Hitler i Stalin, dawaj jezdzcy Apokalipsy.

Czy maj 1945 roku byl zwycieski dla Polski? Na pewno nie, bo
nadal nie moglismy by¢ wolni. Maj 1945 roku byt zwycieski dla
Zwiazku Radzieckiego, bo pokonatr on wroga i opanowal pdi
Europy, w tym Polske, na ponad 40 lat. A jakie byio to
zwyciestwo? Okupione émiercig ponad 27 miliondw ludzi
radzieckich, ilo$cia prawie trzykrotnie wieksza od przegranych
Niemcdw.

Putin $wiadomie nie odréznia Europy Srodkowej od Europy
Wschodniej. Zmiany demokratyczne w Zwiazku Radzieckim i
Europie Wschodniej na przetomie lat 90., o jakich pisze,
zaczely sie w Europie Srodkowej, w krajach opanowanych przez
Zwigzek Radziecki, w tym w Polsce i to one mialy swdj znaczacy
wplyw na zmiany w Zwiazku Radzieckim, gdyz byity skierowane
przeciwko sowieckiej dominacji w Europie Srodkowej. Co
charakterystyczne, w liscie nie ma ani siowa o Stanach
Zjednoczonych, dlatego to tylko w naszej, dodajmy, pozytywnej
pamieci historycznej, pozostanie to, co zrobit dla wolnego

Swiata i Polski Ronald Reagan.



W liscie do Polakdédw nie padio oczywiscie stowo ,Solidarnosé”,
ktére dla nas nigdy nie zawezalo sie jedynie do nazwy zwiazku
zawodowego. Jest za to mowa o upadku muru berlinskiego, ktéry,
jak wiemy, nastapit po zmaganiach ,Solidarnos$ci”, bedac
kohcowym akcentem przemian w radzieckim bloku wschodnim.
Zacytowane ledwie trzy zdania z ,Listu Putina do Polakdéw” to
ilustracja rosyjskiej polityki historycznej. Kiedy my
doceniamy trafnos$¢ sformutowania ,polityka pamieci”,
okreélenia, dzieki ktdéremu mozna tagodzié¢ kategorycznos$é w
podmiotowym, panstwowym postrzeganiu historii, Putin zaprzega
historie do dZzwigania rosyjskiej polityki, ktdérej prowadzeniem
zajmuje sie panstwo, przy peitnej, milczacej akceptacji swoich
obywateli.

Réwnoczesnie Putin przestrzega nas, ze ,spekulowanie na
pamieci oraz prdéby preparowania historii, wyszukiwanie w niej
powoddw do wzajemnych roszczen jest nadzwyczaj szkodliwe i
nieodpowiedzialne”.

Tak, to prawdziwe siowa, tylko Zle zaadresowane.
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