Lisia walka z pamieciag

Czy dojrzaty cztowiek, dziennikarz moze pisa¢ i wygadywad
brednie? Moze, bo gazety drukuja, a telewizja publiczna
udostepnia antene w najlepszym czasie. Do tego niezbyt
oryginalnego stwierdzenia skionit mnie tekst red. Tomasza Lisa
»Budzet pamieci narodowej” zamieszczony w dzienniku ,Polska”.
Oto prdébka tego, co pisze Lis:

we..ja bym ow IPN skasowai catkowicie. W imie wolnosSci badan 1
stowa. Niech sobie panowie Cenckiewicz i Gontarczyk pisza
swoja PIS-torie, ale niby dlaczego mam za to ptacicé z witasnej
kieszeni. Dlaczego mam by¢ sponsorem tej wolnosSci badan, ktodra
sprawia, Ze czarne nazywane jest biatym 1 odwrotnie. Wolnosc
badan, ktéra sprawia, zZe bohatera Polski nazywa sie kapusiem?
W d... mam taka wolnosc¢. Wolnosé stowa? Droga jest memu sercu.
Ale nie jestem za wolnosScig stowa 1 gestu, ktdora pozwala
bohatera Polski wybuczel na cmentarzu w rocznice Powstania
Warszawskiego”.

W rozumowaniu T. Lisa brakuje podstawowej logiki, zwyklego
sensu, a stawiane w jego publikacjach wnioski sa po pierwsze,
anachroniczne, a po drugie, staja sie coraz bardziej
niebezpieczne. Bardzo bliskie typowym totalitarnym pogladom.
Jezeli T. Lis pare zdan wczedniej pisze, ze ,Zycie nie jest
czarno-biate, Ze rozgrywa sie raczej w sferze szarej, w
strefie, gdzie moralna jednoznacznosSc¢ czesto nie ma wstepu”, i
ze te wnioski sa dla niego ,prostg Zyciowg obserwacija”, to nie

powinny go dziwi¢ zjawiska odkrywania prawdy historycznei,



ktéra powoduje, zZe na kolor biaty naktada sie kolor czarny,
co, jak wiadomo, daje odcien szaros$ci. Nie powinno go tez
dziwi¢ nazywanie raz ,bohaterem”, a raz ,kapusiem” osoby,
ktdéra dokonata wielu rzeczy dobrych, ale rdéwniez krzywdzita
zwyktych niewinnych ludzi, przez co by¢ moze nie zastuzyia na
to, by sta¢ na cokole pamieci narodowej. A wiec redaktorze
Lis, zycie jest czy nie jest czarno -biate? Czy ,bohater”
moze, czy nie moze by¢ rdéwnoczednie ,kapusiem”? Gdzie tu jest
prosta logika? A teraz kwestie merytoryczne.

Doktorzy historii Stawomir Cenckiewicz i Piotr Gontarczyk w
swoje]j pracy ,SB a Lech Walesa. Przyczynek do historii”
nigdzie nie nazwali ,bohatera Polski” kapusiem. Tak wiec
Tomasz Lis tendencyjnie klamie i oczernia bogu ducha winnych
ludzi. Obaj autorzy bowiem wielokrotnie podkre$lali, tak w
ksigzce, jak i w publicznych wypowiedziach liczne zastugi
Lecha Walesy.

Zebrani w rocznice Powstania Warszawskiego sedziwi akowcy
mieli prawo wyrazi¢ swoja dezaprobate dla ,bohatera Polski”.
To oni, ich pokolenie z bronig w reku walczyto o wolna Polske.
Zatem oni najlepie]j wiedza, co znaczy wolno$é¢, takze wolnosé
nStowa i gestu”. Red. Tomasz Lis nie ma prawa poucza¢ ich, jak
maja postepowad¢. Nie ma prawa oceniac¢ ich ,buczenia”, bo jest
nikim w pordéwnaniu do tych witasnie ludzi. A jego, czyli
Tomasza Lisa ,bohater Polski” powinien stucha¢ przede
wszystkim powstancédw warszawskich i im dziekowa¢ za to, ze sie

nie ztamali w obliczu wroga. Mdégiby sie ich zapytaé¢, co im sie



nie podobato w III RP i dlaczego wyrazali swoja dezaprobate.
Niestety, ten ,bohater Polski” woli stucha¢ Jaruzelskiego i
gtosi¢ wszem i wobec, Ze sam obalil komunizm. Swego czasu ten
rbohater Polski” walczyl o utrzymanie wysokich esbeckich
emerytur, a o emeryturach akowcdw i1 powstancdw warszawskich
zapomniat.

Jest rzecza niewyobrazalng, aby w Polsce miedzywojennej, w II
RP pojawil sie cho¢ gtos krytyki wobec weterandw Powstan
Slaskich, czy Powstania Styczniowego. Otoczeni byli
powszechnym szacunkiem, wrecz kultem.

Tymczasem Lis odmawia powstancom warszawskim ,prawa do gestu i
stowa”, czyli prawa do wolnos$ci, bo jego ,bohater” zostail
»swybuczany”.

Ale na tym nie koniec rozpaczliwych, godnych pozalowania
omy$li” T. Lisa. Pisze: ,Jestem zwolennikiem cenzury, jesli
miataby ona zablokowac¢ dostep do Internetu swoiloczy, ktora
opluwa wielkiego Polaka, ktdéry dopiero co zgingi w wypadku
samochodowym. Bo wolnosS¢ jest warta wszelkich ofiar, ale
niewiele sg warci ludzie, ktdérzy opluwaja najlepszych z
najlepszych. Trudno jest myslel z szacunkiem o narodzie, w
ktérym gnojony jest kazdy, kto w kazdym innym kraju miatby
zapewniony szacunek rodakdéw. Czy zastugujemy na szacunek,
jesli sami siebie nie potrafimy szanowac? Instytut Podjudzania
Narodowego powinien przestac istniec. Obciecie jego budzetu to

niezastuzenie niska kara.”



Co do blokady Internetu i cenzury, to red. Lis my$li tak samo,
jak przywddcy chinscy. W Chinach, zreszta, nie tylko blokuje
sie Internet, sa tam takze obozy koncentracyjne.

A siowo ,swoilocz” nie jest polskie, ale rosyijskie. ,Swotocz”
to okreélenie charakteryzujace ,ludzi budzacych odraze”.
»Swotocz” to jezyk rasizmu. Wtasnie tam, gdzie panowal rasizm
i faszyzm, istnial kult nieomylnego wodza, ktdrego
bezgranicznie nalezalo szanowac¢, ktdérego nie wolno byito
ropluwac” i ,gnoié¢”, na ktdérego nie mozna byio ,buczed”.
Polska, kiedy rzadzita sie sama, miata inne tradycje. Nie tak
tatwo, nie tak szybko ogtaszano u nas kogo$ bohaterem. To
dlatego nie byto u nas dyktatur i kultu jednostki, a
ograniczenia wolnoéci stowa, sumienia, wyznania, nie mogty sie
diugo utrzymywac¢. Najwyrazniej prawdziwa wolnos$é¢ red. Lis ma,
jak pisze, w ,d...”".

Nazywanie IPN-u ,Instytutem Podjudzania Narodowego” i zadanie
jego likwidacji jest atakiem na instytucje wolnego Narodu,
ktéry odzyskatr wreszcie prawo do oceny wtasnej historii.
Wojciech Reszczynski
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